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RESUMO

Estuda os repositdrios institucionais sob a otica de desenvolvimento de
colecdes. Para isso, apresenta o cenario da comunicagdo e da producado
cientifica e o papel dos periddicos cientificos como veiculos de disseminagao
da informag¢do. Aborda a proposta do acesso aberto a informacdo cientifica,
destacando os principais movimentos e suas estratégias: via verde e via
dourada. Descreve a estratégia da via verde como método para atingir a meta
de ter 100% da produgdo técnico-cientifica disponivel em acesso aberto.
Versa sobre os repositorios institucionais, tracando um panorama sobre a
experiéncia do Brasil frente ao Movimento do Acesso Aberto. Ressalta a
importancia da politica de depdsito mandatdria para promogao da via verde no
pais e discorre sobre as politicas para repositorios institucionais. Delineia um
panorama sobre o processo e a politica de desenvolvimento de colegdes,
identificando na literatura especializada e em padrdes internacionais
elementos que podem ser aplicados em repositdrios institucionais, a partir de
sua correspondéncia com a pratica em bibliotecas classicas. Sendo assim,
constituindo-se de um estudo de casos multiplos, estuda-se, por meio da
anadlise comparativa, a politica de depdsito mandatdéria e os documentos
correlatos de sete iniciativas de repositérios institucionais brasileiros,
assinalando a presenc¢a de elementos de desenvolvimento de colegdes. Como
resultado, propde subsidios para a elaboracdao de uma politica de deposito por
meio de uma abordagem tedrico-metodoldégica da area de desenvolvimento de
colegcdes. Por fim, conclui que a elaboracdo e ado¢do de mandatos em
universidades e institutos de pesquisas contendo critérios de desenvolvimento
de cole¢des podem contribuir para promover a via verde no pais,
maximizando o acesso, uso ¢ visibilidade da producao nacional.

Palavras-chave: Comunicacdo cientifica. Acesso aberto. Via verde. Repositérios
institucionais. Politicas mandatorias de depdsito. Desenvolvimento de colegdes.



ABSTRACT

This research aims to study the institutional repositories from the collection development
perspective. It presents the scientific communication and production, focusing on the role of
scientific journals as vehicles of information dissemination. It addresses the open access to
scientific information, focusing on major movements as well as their strategies: green and
golden roads. It describes the green road strategy as a method to achieve the goal of having
100% of the technical and scientific literature available on open access. It presents the
institutional repositories and traces an overview about Brazil’s experience of the Open Access
Movement. Underscores the importance of mandates for promoting the green road in Brazil
and discusses policies for institutional repositories. It provides an overview of the collection
development process and policy, identifying in the literature and on international standards on
classical library elements that can be applied in institutional repositories. Thus, being a
multiple case study, it studies the mandates and correlate documents of seven institutional
repositories of Brazilian universities, indicating if there are collection development elements
in them, through comparative analysis. As a result, proposes subsidies for the development of
a mandate through a theoretical and methodological approach in the collection development
area. Finally, it concludes that the development and adoption of mandates at universities and
research institutes, containing collection development criteria can promote the green road in
the Brazil, maximizing access, use and visibility of the national production.

Keywords: Scientific communication. Open access initiative. Green road. Institutional
repositories. Mandates. Collection development.
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1 INTRODUCAO

O tradicional sistema de comunicagao cientifica passou por profundas transformacdes
na ultima década do século XX no que tange a disseminac¢do e acesso aos resultados de
pesquisas pelos cientistas. Essas mudangas s6 foram possiveis, basicamente, por dois motivos.

O primeiro deles foi devido ao avango e a aplicagdo das tecnologias de informagao e
comunicagdo (TICs) no sistema de publicacdo cientifica, no qual contribuiram para alterar ndo
sO a forma como pesquisadores trocavam informagdes, disseminavam e utilizavam a literatura
cientifica, mas também para ampliar as possibilidades de acessa-las em meio digital, via
internet.

Ja o segundo motivo relacionava-se a crise que sofreram os perioddicos cientificos, em
meados da década de 1980, cujos elevados pregos de suas assinaturas dificultavam a
manutengdo das colecdes em bibliotecas, prejudicando o acesso e uso por parte dos
pesquisadores. Essa crise trouxe impactos para a comunidade cientifica, ja que os periddicos
sempre foram a principal ferramenta de disseminagdo dos resultados de pesquisas, mesmo
sendo um modelo de publicagdo que restringia o acesso ¢ era dependente dos interesses de
editores comerciais.

Diante desses fatos e levando-se em consideragdo que a informagao ¢ a matéria-prima
indispensavel para o desenvolvimento da ciéncia e da tecnologia de um pais e ¢ um bem
publico, a comunidade cientifica comegou a buscar alternativas que possibilitassem o acesso
imediato e o uso da literatura cientifica.

Essa procura por novas alternativas de comunica¢do da ciéncia estava relacionada,
especialmente, com os produtos resultantes de pesquisas produzidas nas universidades e
institutos de pesquisas, especialmente aqueles financiados com recursos oriundos de agéncias
publicas de fomento a pesquisa.

Considerando essa conjuntura, a comunidade cientifica vislumbrou iniciativas
pautadas na 'filosofia aberta' como a Iniciativa dos Arquivos Abertos (OAI - Open Archives
Initiative) e, posteriormente, o Movimento do Acesso Aberto a Informacdo (Open Access
Movement) com o objetivo de possibilitar a constitui¢ao de uma infraestrutura para organizar,
disseminar e ampliar o acesso a produgao cientifica livre de barreiras financeiras, legais e
técnicas.

Assim, a partir do fim do século XX e inicio do XXI, a produgdo cientifica apoiada na
filosofia do acesso aberto comecgou a se fortalecer em detrimento ao tradicional sistema de

comunicagao cientifica, pautado no acesso pago aos periddicos de grandes editoras comerciais
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estrangeiras, tendo em vista que aquela passou a propiciar um acesso mais imediato a
literatura cientifica, embora as duas formas continuassem a coexistir.

Foi nesse contexto que foram desenvolvidos os repositorios institucionais, objeto de
investigacdo desta pesquisa, como uma estratégia para reunir, organizar, armazenar,
disseminar e preservar a produgdo cientifica. Além disso, eles possibilitaram o aumento da
visibilidade, acesso e uso dessa producao, potencializando o seu impacto.

Contudo, para que essas ferramentas cumpram sua fun¢do e se consolidem, faz-se
necessario o seu povoamento por meio do deposito das publicacdes cientificas geradas no
ambito de cada instituicdo tanto por parte dos pesquisadores, através do autoarquivamento,
quanto dos gestores dos repositorios.

Esse processo € crucial para o sucesso dos repositorios institucionais, uma vez que o
seu €xito esta tanto na quantidade quanto na qualidade dos documentos armazenados. Além
disso, um repositdrio institucional vazio ou com poucas publicagdes ndo atende aos seus
objetivos, tampouco espelha a producao cientifica da instituicdo que o representa.

Desse modo, os gestores dessas iniciativas precisam envidar esfor¢os direcionados
para que toda a sua produgao revisada por pares seja autoarquivada e que suas colegdes sejam
desenvolvidas ao invés de se ter apenas sua disponibilizagdo e distribui¢do, por meio de
artigos publicados em periddicos cientificos, dispersos na internet e, muitas vezes, disponiveis
somente através de assinaturas.

Nesse cenario, a via verde, uma das estratégias definidas pela Declaragao de
Budapeste (BOAI - Budapest Open Access Initiative), se apresenta no Movimento do Acesso
Aberto como um método viavel para promover tanto o deposito da produgdo cientifica de alta
relevancia para a comunidade cientifica nos repositorios institucionais quanto o seu uso,
reduzindo, assim, as dificuldades de acesso ocasionadas pelos monopdlios dos periodicos
cientificos, principalmente por parte de editores comerciais estrangeiros.

Embora essa estratégia tenha se estabelecido como um 'sinal verde' dado aos autores
para realizar o autoarquivamento dos produtos de suas pesquisas em repositorios
institucionais, estudos demonstram que o volume de deposito nessas ferramentas ainda esta
muito longe de corresponder as expectativas almejadas pelos defensores dos movimentos pelo
acesso aberto.

De fato, o numero de depdsitos espontineos, por parte dos pesquisadores, em
repositorios institucionais de acesso aberto ainda ¢ relativamente baixo e vem crescendo

lentamente. Alguns autores (SWAN [201?] apud KURAMOTO, 2011; HARNAD, 2006a,
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2006b) afirmam que essa quantidade estd na ordem de 15-20% e esse volume nao tem
crescido em instituigdes que tenham adotado o depdsito voluntério.

Essa circunstancia pode ter relagdo com o fato da produgdo dos pesquisadores ja ser
publicada em periddicos cientificos revisados por pares e a adogdo da pratica do
autoarquivamento se constituir como mais uma atividade extra entre tantas ja desempenhadas
pelos pesquisadores.

Desse modo, o sucesso da via verde tem se tornado dependente da adogao de politicas
de deposito mandatorias pelas instituigdes e agéncias de fomento como instrumentos para
garantir o autoarquivamento da producdo nas colegdes dos repositorios institucionais e
disponibilizar 100% dessa literatura em acesso aberto'.

Na verdade, essa politica oficial de depdsito mandatoria representa uma via de mao
dupla e ndo significa apenas a obrigatoriedade para autoarquivar em repositorios
institucionais. Ela representa ainda uma expectativa de que os autores assumam sua posi¢ao
crucial de protagonistas tanto em relagdo ao processo de pesquisa e publicagdo quanto ao de
possibilitar seu acesso para a comunidade cientifica.

Nesse sentido, ¢ importante a mobilizacdo de gestores de repositorios institucionais no
desenvolvimento de mecanismos que estimulem e incentivem os autores no que concerne ao
autoarquivamento de seus trabalhos em repositérios institucionais de forma a expandir a
quantidade de objetos digitais depositados, bem como desenvolver suas colecdes.

A esse respeito, Harnad (2008) argumenta que "100% da literatura em acesso aberto ja
pode ser feita pelos autores através do autoarquivamento (via verde) da noite para o dia".
Assim, parafraseando Meadows (1999), a comunicacdo ¢ o coragao da ciéncia, assim como 0s
pesquisadores os sdo para a via verde.

Entretanto, estudos realizados por Alma Swan (200-?) comprovam que 95% dos
pesquisadores sdo a favor do acesso aberto, embora eles relatem que nao efetuariam o
autoarquivamento em repositorios institucionais a menos que fosse mandatoério por suas
instituicdes e/ou fundagdes (HARNAD; CARR; GINGRAS, 2008, p. 271; HARNAD, 2008;
SUBER, 2009).

Sendo assim, ampliar o volume de publicagdes em acesso aberto ¢ um desafio, visto

que a criacao de repositdrios institucionais tem ocorrido largamente em todo o mundo e seu

' Estudos realizados por Sale (2006) evidenciam a eficicia das politicas mandatorias para garantir a
disponibilizagdo de 100% da literatura em acesso aberto. Para maiores detalhes vide resumo das conclusdes
obtidas pelo autor em seu estudo sobre politicas de conteudos em repositdrios institucionais na Australia em:
SALE, Arthur. Effectiveness of university Open Access policies. Disponivel em:
<http://www.openoasis.org/images/stories/Sale%20study%20summary%20pdf.pdf>. Acesso em: 26 ago. 2013.
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crescimento se da progressivamente, conforme demonstram os dados do OpenDOAR. Em
contrapartida, o cadastro de politicas de depdsito mandatorias para esses sistemas ndo
denotam o mesmo crescimento, embora sejam registros voluntarios e, consequentemente, nao
espelhem a realidade tal qual ela é.

Nesse cenario, embora muitos paises ja tenham implementado suas politicas de
depdsito mandatorias para repositdrios institucionais, incluindo politicas nacionais que
incentivam o acesso aberto, sendo observado um progressivo aumento em suas colegdes, o
Brasil ainda ndo possui um numero substancial de politicas para operacionalizar a formagao
de suas colegdes e também ainda ndo aprovou uma politica nacional que regule e contemple
as diretrizes para o povoamento dos seus repositdrios, a fim de promover a via verde no pais.

Desse modo, chega-se ao problema de pesquisa: os elementos de desenvolvimento de
colecdes podem contribuir como subsidios para a elaboracdo de politicas de depdsito
mandatoérias, a fim de promover a via verde no Brasil e possibilitar que a meta de 100% dos
resultados das pesquisas patrocinadas com recursos do governo estejam disponiveis em acesso
aberto?

Considerando isso, elencam-se as questdes norteadoras do trabalho, a saber: (1) os
elementos de desenvolvimento de colecdes aplicados as bibliotecas classicas podem ser
utilizados em repositorios institucionais?; e (2) hd uma correspondéncia entre a politica de
depdsito mandatdria para repositorio institucional e uma politica de desenvolvimento de
colegdes?

Ao estabelecer o problema de pesquisa, houve a ciéncia de que diversas dificuldades
apareceriam pelo fato de haver poucos estudos publicados especificamente sobre o assunto.
Entretanto, a fim de atender aos requisitos desse trabalho, aliado a responsabilidade de tratar
de um tema praticamente inédito, buscou-se nas teorias bibliotecondmicas elementos para a
elaboragdo de uma politica de depdsito mandatoria para repositorios institucionais a partir de
principios e diretrizes presentes no campo de Formagdo e Desenvolvimento de Colegdes de
bibliotecas cléssicas.

Essa proposta deu-se visto que a correspondéncia entre os critérios contidos nas
politicas de deposito mandatorias de repositérios institucionais com o0s requisitos
recomendados nas politicas de desenvolvimento de colegdes poderiam contribuir para
subsidiar tanto em termos tedricos quanto metodologicos um modelo de politica de depdsito
mais adequado as colecdes digitais para essas ferramentas.

Nesse sentido, partiu-se do pressuposto que, considerando que a area de Formacgao e

Desenvolvimento de Colegdes apresenta os recursos tedricos, metodoldgicos e operacionais
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necessarios para o desenvolvimento de colegdes em bibliotecas, entdo para promover o
povoamento dos repositorios institucionais as suas politicas de depdsitos mandatorias
deveriam conter elementos de uma politica de desenvolvimento de colecdes, de forma a
contribuir para a efetividade e promocgao da via verde em larga escala.

Considerando isso, o objetivo geral foi propor um modelo para subsidiar a elaboragao
de politicas de depdsito mandatdrias em repositorios institucionais, tendo por base padrdes
internacionais ja consolidados e principios e diretrizes da 4rea de Formagdo e
Desenvolvimento de Colegoes.

Ja os objetivos especificos foram:

(1) identificar na literatura principios gerais e especificos de desenvolvimento de
colegdes para repositorios institucionais;

(2) identificar elementos de desenvolvimento de cole¢des em padrdes internacionais
para repositorios institucionais, em especial, em uma politica de depdsito mandatoria;

(3) verificar a presenga de elementos da politica de desenvolvimento de coleg¢des nas
politicas de depodsito mandatérias e nos documentos correlatos de sete repositorios
institucionais universitarios brasileiros selecionados como estudos de casos;

(4) comparar a aplicabilidade dos elementos identificados na literatura e nos padrdes
internacionais com a pratica nos repositorios institucionais universitarios brasileiros
escolhidos, analisando a correspondéncia de principios consagrados de uma politica
tradicional com as politicas de deposito desses repositorios; e

(5) propor um conjunto de diretrizes basicas necessarias para a elaboracdo de uma
politica de deposito mandatoria para repositorios institucionais universitarios brasileiros que
contemplem elementos da politica de desenvolvimento de colecdes digitais, a fim de
promover a via verde, com base nos dados coletados durante a pesquisa.

A justificativa dessa pesquisa se construiu a partir da necessidade de se estimular o
crescimento percentual do volume de deposito da produgdo cientifica nos repositorios
institucionais brasileiros, tendo em vista duas estratégias: (1) a iminéncia da aprovacao do
Projeto de Lei do Senado (PLS) n°® 387, de 05/07/2011, em tramitagdo no Senado e de autoria
do Senador da Republica Rodrigo Rollemberg que "dispde sobre o processo de registro e
disseminagdo da producdo técnico-cientifica pelas instituicdes de educacdo superior, bem
como as unidades de pesquisa no Brasil e dd outras providéncias" (BRASIL, 2011); e (2)
como recurso para contribuir para a meta de alcangar 100% da produgdo cientifica nacional
em acesso aberto, considerando a necessidade do pais em alinhar-se ao Movimento do Acesso

Aberto.
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Mediante isso, serd necessario envidar esfor¢os e dispor de diretrizes que orientem os
gestores tanto na implantacdo e manutencdo de repositorios institucionais universitarios
brasileiros quanto na efetivacdo do seu povoamento. Isso ira requerer a adogdo expressa de
politicas de depdsitos mandatorias nacionais, conforme preceitos da via verde, que ampliem o
acesso as informagdes cientificas.

Nessa perspectiva, o trabalho contribuird para orientar, bem como reduzir os esforgos
teorico-metodologicos na construcdo desses documentos em ambito nacional, j& que se
propde um modelo a ser adotado. Poderd, ainda, estimular instituicdes publicas e/ou privadas
a formalizar seus processos de depodsito por meio de politicas que incorporem tradicionais
praticas de desenvolvimento de cole¢des. Tais requisitos poderdo se configurar eficazes para o
povoamento dos repositérios institucionais universitarios brasileiros, a fim de alcangar o ideal
do Movimento do Acesso Aberto que ¢ disponibilizar 100% da literatura cientifica nacional
em acesso aberto, em detrimento a baixa resposta de autoarquivamento voluntario.

Ademais, essa pesquisa se justificou também pela caréncia de estudos na éarea de
Biblioteconomia abordando a presenca de elementos de desenvolvimento de cole¢des nas
politicas de deposito mandatorias dos repositorios institucionais. O que se percebeu € que as
instituigdes estdo planejando suas politicas e, na pratica, ¢ perceptivel que elas contém alguns
desses principios. Entretanto, elas ndo estdo vinculadas ao processo de desenvolvimento de
colecdes no nivel tedrico-metodologico ou os poucos estudiosos que tratam do tema ndo
enxergam as politicas de deposito com uma politica de desenvolvimento de colecdes.

Assim, acredita-se que o tema aqui proposto podera contribuir para o desenvolvimento
e aprimoramento dos repositorios institucionais a luz das praticas da Biblioteconomia, além
de possibilitar o fomento de novas pesquisas no campo da Formacdo e Desenvolvimento de
Colegdes Digitais.

Em adicao, salienta-se que sera necessario aprofundar os estudos acerca dos elementos
da politica de desenvolvimento de colecdes em politicas de depdsito mandatorias para
repositdrios institucionais, a fim de aprimorar a qualidade de seus processos e atender aos
quesitos de deposito, acesso e sustentabilidade, o que podera agregar mais valor a esses
sistemas e ser fundamental para sua consolidagdo e democratizagdo da informacao cientifica
no pais. Além disso, esses estudos poderdo ser relevantes no sentido em que as colegdes
digitais devem representar de forma legitima a qualidade da instituicdo que representa e a
politica de desenvolvimento de colegdes tem essa finalidade.

Por fim, ressalta-se que o presente estudo inseriu-se na area de concentracao

Biblioteconomia e Sociedade do Programa de Pds-Graduacao em Biblioteconomia (PPGB) da
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Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro (UNIRIO) por abordar praticas de
organizagdo, dissemina¢do € acesso aos registros do conhecimento, contexto em que o0s
repositorios institucionais se enquadram. Dentro da area de concentracdo, a pesquisa
vinculou-se a linha de pesquisa Biblioteconomia, Cultura e Sociedade por se tratar de uma
investigacao que contemplou os efeitos das TICs sob a otica da producdo, organizagdo, uso e
disseminagao da informagao.

A fim de possibilitar o melhor entendimento dessa dissertagdo, ela estd estruturada
conforme segue.

A secdo 1 apresenta, por meio da introducdo, a contextualizagdo do tema, a defini¢ao
do objeto, o problema de pesquisa e as questdes norteadoras, além do pressuposto. Ainda
expde os objetivos que nortearam o desenvolvimento do trabalho, sendo estes subdivididos
em gerais e especificos, bem como a justificativa para sua execugao.

A secdo 2 aborda a metodologia e especifica os métodos e técnicas de pesquisa
utilizadas com a finalidade de alcangar os objetivos planejados, além dos critérios que
orientaram a selecdo das iniciativas investigadas e suas variaveis.

Ja a secdo 3 contempla o marco teorico, onde buscou-se realizar uma sistematizagao
dos conceitos que permeiam esse estudo. Assim, trata do cenario da comunicagao e produgao
cientifica, aborda o acesso aberto a informagao cientifica, destacando a estratégia da via verde
€ 0s repositorios institucionais. Discorre sobre as politicas para os repositorios institucionais e
a importancia dos mandatos ou politicas de depdsito como instrumento de povoamento.

Por fim, a secdo 3 apresenta ainda os elementos de desenvolvimento de colegdes
aplicados aos repositorios institucionais, identificados na literatura especializada, arrolando
sua correspondéncia com o0s processos € politicas tradicionais da area de formagdo e
desenvolvimento de colegdes utilizados por bibliotecas classicas. Além disso, descreve
também alguns desses principios mencionados em um padrdo internacional, bem como em
uma politica de deposito mandatoéria ja consolidada.

O marco empirico ¢ descrito na se¢do 4, onde se explicita o universo e a amostra da
pesquisa, detalhando as unidades-casos desse estudo. Além disso, ela também contém a
descrigdo e exposicao da analise comparativa dos resultados obtidos.

Finalmente, a secdo 5, apresenta o produto dessa pesquisa — uma proposta de subsidios
para a elaboracdo de uma politica de depdsito mandatoria contendo elementos de
desenvolvimento de colegdes digitais com o proposito de tornar a via verde uma alternativa
para viabilizar o acesso aberto a 100% da literatura cientifica brasileira por meio dos

repositorios institucionais.
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2 METODOLOGIA

Para atingir aos objetivos desse estudo fez-se necessaria a utilizagdo de métodos de
pesquisa com o intuito de se obter respostas aos problemas inicialmente propostos, uma vez
que “ndo ha ciéncia sem o emprego de métodos cientificos” (MARCONI; LAKATOS, 2010,
p. 65).

Sendo assim, o escopo desta se¢do foi descrever as estratégias metodoldgicas adotadas
para a elaboragdo e execuc¢do do trabalho, buscando delinear as definigdes basicas dos
métodos e técnicas aplicadas, a fim de orientar o leitor sobre os processos realizados para sua
conclusdo.

Em virtude da natureza dessa pesquisa, ela se enquadrou como um estudo de caso, no
qual ¢ definido como "uma investigagdo empirica que investiga um fendmeno contemporaneo
dentro de seu contexto da vida real, especialmente quando os limites entre o fendmeno e o
contexto ndo estdo claramente definidos" (YIN, 2010, p. 39). Um estudo de caso ainda
"consiste no estudo profundo e exaustivo de um ou poucos objetos, de maneira que permita
seu amplo e detalhado conhecimento [...]" (GIL, 2010, p. 37).

Considerando o caso concreto desse trabalho e levando-se em conta seus objetivos e
quadro teorico que lhe esta subjacente, optou-se pelo estudo de mais de uma unidade-caso
com a finalidade de identificar possiveis semelhancgas e diferencas que permitam aprimorar o
conhecimento acerca do tema estudado.

Desse modo, essa investigacao caracterizou-se como um estudo de casos multiplos, no
qual se trata de "um esfor¢o especial para examinar alguma coisa tendo muitos casos, partes
ou membros" (STAKE, 2006, p. vi, tradu¢do nossa) ou ainda quando "o pesquisador estuda
conjuntamente mais de um caso para investigar determinado fenémeno" (GIL, 2010, p. 118).

Ainda segundo Stake (2006, p. 6, tradugdo nossa), o estudo de casos multiplos ¢ um
método em que os pesquisadores estudam alguns casos individuais conjuntamente, buscando
o que lhes ¢ semelhante e diferente, a fim de compreender melhor um objeto ou fendmeno ou
condigdo geral.

Dessa forma, casos individuais sdo estudados e comparados para identificar evidéncias
comuns inseridas em contextos distintos que possibilitem uma melhor teorizagdao devido ao
conjunto mais amplo de casos analisados. Considerando sua especificidade, esse tipo de
método requer procedimentos mais apurados e maior tempo para a coleta e analise de dados,

j& que € necessario replicar as questdes para cada uma das unidades-casos selecionadas.
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Nesse contexto, a pesquisa de campo adotada foi o estudo exploratorio-descritivo com
dados qualitativos que tem por objetivo "descrever completamente determinado fendémeno
[...]" (MARCONI; LAKATOS, 2010, p. 171).

O uso desse método possibilitou a realizagdo de um exame das politicas de deposito
mandatorias a luz das teorias ¢ metodologias de uma politica de desenvolvimento de colegdes,
bem como com base em padrdes internacionais. Isso porque as investigacdes exploratorias
tém como proposito

proporcionar maior familiaridade com o problema, com vistas a torna-lo mais
explicito ou a constituir hipdteses. Seu planejamento tende a ser bastante flexivel,
pois interessa considerar os mais variados aspectos relativos ao fato ou fendmeno
estudado (GIL, 2010, p. 27).

Ja a pesquisa descritiva, como o proprio nome diz, propiciou "a descricdo das
caracteristicas de determinada populagdo [...] com a finalidade de identificar possiveis
relagdes entre variaveis" (GIL, 2010, p. 27).

Visando ir de encontro ao objetivo desse trabalho, a saber: propor um modelo para
subsidiar a elaboragdo de politicas de deposito mandatorias em repositorios institucionais,
tendo por base padroes internacionais ja consolidados e principios e diretrizes da darea de
Formagdao e Desenvolvimento de Colecoes, buscou-se métodos nas Ciéncias Sociais
Aplicadas que fossem capazes de fornecer bases para o fim almejado.

Desse modo, essa pesquisa foi dividida em sete etapas e os procedimentos
metodoldgicos adotados para sua concep¢do foram consoantes com os objetivos especificos
delineados, de modo que para cada um desses adotou-se uma técnica, conforme segue.

Primeiramente realizou-se um levantamento bibliografico que se configura como "um
apanhado geral sobre os principais trabalhos ja realizados, revestidos de importancia, por
serem capazes de fornecer dados atuais e relevantes relacionados com o tema" (MARCONI;
LAKATOS, 2010, p. 142), a fim de identificar na literatura principios gerais e especificos de
desenvolvimento de cole¢oes para repositorios institucionais (objetivo 1).

Essa técnica permitiu a identificagdo e localizacdo de fontes relevantes para a
concepcdo do marco tedrico da pesquisa, considerando tanto o cendrio nacional quanto
internacional.

Sua concretizagdo deu-se de acordo com os preceitos destacados por Marconi e
Lakatos (2010) e Gil (2010), como: (i) identificacdo de fontes relevantes para a pesquisa; (i1)
localizagao dessas fontes através de pesquisa em bibliotecas convencionais, pesquisa em base

de dados e pesquisa em sistemas de busca (internet); (iii) leitura do material; (iv) andlise,
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sintese e anotacdes (fichamento) criticas do material; (v) constru¢do logica do trabalho
(organizacao das ideias); e (vi) redacdo do trabalho.
Em virtude da natureza da problematica da pesquisa, foi exigida a realizacao de uma

revisio sistematica da literatura. Esse método consiste em uma

revisdo que se esforca para identificar, avaliar e sintetizar de forma abrangente todos
os estudos relevantes sobre um determinado tema. As revisdes sistematicas sdo
muitas vezes utilizadas para testar apenas uma Unica hipotese, ou uma série de
hipoteses relacionadas (PETTICREW; ROBERTS, 2006, p. 19).

O objetivo do uso desse método foi identificar na literatura cientifica estudos
relevantes acerca de repositorios institucionais € que permitissem a extracao de elementos de
desenvolvimento de colegdes relativos a esses sistemas, bem como a identificagdo de
possiveis critérios utilizados em bibliotecas classicas que também pudessem ser associados
aos repositorios. Isso porque, segundo Petticrew e Roberts (2006, p. 2), a revisdo sistematica
da literatura possibilita o mapeamento de areas de incertezas, ou seja, identifica onde ha
pouca ou nenhuma pesquisa relevante e onde sdo necessarios novos estudos.

A busca por fontes para a pesquisa foi efetuada em base de dados de periddicos
cientificos, anais de eventos, teses e dissertagdes e livros e privilegiaram textos de autores
consagrados e os principais especialistas dentro de cada tema abordado.

Para isso, selecionou-se um conjunto de conceitos pertinentes a tematica em questao, a
saber: comunicacao cientifica, comunicacdo cientifica eletronica, crise dos periddicos, acesso
aberto, acesso livre, iniciativa de arquivos abertos, movimento de acesso aberto a informacao,
repositorios digitais, repositorios institucionais, via verde, politica de autoarquivamento,
politica de deposito mandatoria e desenvolvimento de colegoes digitais.

Cabe salientar que na realizacdo das buscas também foram utilizadas combinagdes
entre esses conceitos, além de efetuar pesquisa de cada assunto em lingua vernacula e sua
equivaléncia em inglés.

Apbés a finalizagdo desse processo, a segunda etapa consistiu na realizagdo de uma
pesquisa documental para identificar elementos de desenvolvimento de cole¢oes em padroes
internacionais para repositorios institucionais, em especial, em uma politica de depdsito
mandatoria (objetivo 2). O objetivo foi identificar e descrever os elementos de
desenvolvimento de colegdes presentes nos documentos selecionados para esse estudo.

A pesquisa documental, juntamente com a revisdo de literatura, serviu de base para
auxiliar na constru¢do de um quadro de categorias de andlise para a coleta de dados da

pesquisa, ja que esse processo metodoldgico possibilita um "exame de materiais de natureza
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diversa, que ainda ndo receberam um tratamento analitico, ou que podem ser reexaminados,
buscando-se novas e / ou interpretagdes complementares" (GODOY, 1995, p. 21).
Assim, utilizou-se a técnica de analise de contetido para descrever os elementos de

desenvolvimento de colegdes presentes nos documentos selecionados, ja que ela é

um conjunto de técnicas de analise das comunicagdes visando obter por
procedimentos sistematicos e objetivos de descri¢do do contetido das mensagens
indicadores (quantitativos ou ndo) que permitam a inferéncia de conhecimentos
relativos as condigdes de producio/recepgio (varidveis inferidas) destas mensagens
(BARDIN, 2009, p. 44).

J& a elaboracdo do instrumento de pesquisa, terceira etapa desse trabalho, contou ainda
com a adog¢ao do método comparativo, no qual “permite analisar o dado concreto, deduzindo
do mesmo os elementos constantes, abstratos e gerais” (MARCONI; LAKATOS, 2010, p.
89).

Nessa fase, realizou-se a comparagdo entre os elementos de desenvolvimento de
colegdes em repositorios institucionais presentes na literatura da area e aqueles presentes nos
modelos internacionais.

A partir desse resultado, elaborou-se como instrumento de coleta de dados um quadro
de categorias de analise que serviu de base para avaliar as politicas de deposito mandatorias
de experiéncias ja consolidadas e selecionadas para a execucdo desse estudo de casos
multiplos.

A quarta etapa consistiu na selecdo da populagdo estudada e deu-se a partir da
aplicacdo de um questiondario (apéndice A) contendo perguntas abertas, fechadas e de multipla
escolha que foi encaminhado aos gestores dos repositdrios institucionais, via correio
eletronico.

O propdsito do envio desse instrumento de pesquisa foi obter informagdes a respeito
da caracteristica do repositorio; sua data de inauguragao/disponibilizacao; numero total de
documentos depositados e de downloads realizados até aquela data; existéncia de politicas
especificas (funcionamento, acesso, deposito, preservagdo ou outras) e sua disponibilizacao
ou nao no site do repositorio; responsabilidade pela realizacao dos depdsitos; e existéncia de
uma politica de depdsito mandatoria formalmente aprovada pela Institui¢do. Nos casos em
que houvesse essa politica aprovada também foi necessario responder questdes sobre sua data
de aprovag¢do; disponibilidade no site; mensuragdo sobre aumento do niimero de depositos e
percentual de crescimento a partir de sua aprovagao.

A escolha dos repositorios institucionais que receberam o questionario ocorreu de

forma intencional e seguiu alguns critérios pré-estabelecidos, a saber: (i) constar no Ranking
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Web of World Repositories (Webometrics)* do Cybermetrics Lab® publicado em julho de
2013; (i1) ser um repositorio institucional brasileiro; (iii) ser um repositorio institucional
universitario federal publico; e/ou (iv) ser um repositorio institucional de um instituto de
pesquisa.

Considerando a lista divulgada pelo ranking Webometrics, edi¢ao de julho de 2013,

foram classificadas 37 instituicdes brasileiras, conforme demonstra o quadro 1.

Quadro 1 - Ranking dos melhores repositorios institucionais brasileiros

POSICAO POSICAO
NACIONAL MUNDIAL TITULO DO REPOSITORIO ) (& N

Repositorio Digital Universidade Federal

do Rio Grande do Sul LUME BIEG
Universidade de Sao Paulo Biblioteca

2 e Digital de Teses e Dissertagoes USP
Universidade Federal do Parana Biblioteca

. = Digital de Teses e Dissertacdes QIHEC
Repositorio Institucional Universidade

. S0 Federal de Santa Catarina e

5 271 Maxyvell Pont1ﬁc1a Universidade Catolica PUC-RIO
do Rio de Janeiro

6 273 B1b'l1ote.ca Digital da UNICAMP UNICAMP
Universidade de Campinas
Biblioteca Digital de Monografias de

7 315 Graduacao e Especializagdo Universidade UnB
de Brasilia

3 396 Alice Reposnory Open Access to Scientific EMBRAPA
Information Embrapa

9 434 Umyers.ldade Federal da Bahia Repositorio UFBA
Institucional

10 577 Universidade de Brasilia Repository UnB

1 652 Repositorio Instlrtucwnal Universidade UFCE
Federal do Ceara

12 690 Reposn(.)r’lo. Instltucw’n_al Centro Uniceub
Universitario de Brasilia
Repositorio Académico de Biblioteconomia

. 1 e Ciéncia da Informagao RABCI SR

(Cont.)

2 <http://repositories.webometrics.info/en>
Grupo de pesquisa do Consejo Superior de Investigaciones Cientificas (CSIC) da Espanha, cujo objetivo ¢
classificar os repositorios de universidades e institutos de pesquisa de todo o mundo de acordo com critérios

pré-estabelecidos.
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POSICAO POSICAO
NACIONAL | MUNDIAL TITULO DO REPOSITORIO SIGLA

Repositorio Institucional Fundagao Oswaldo Cruz FIOCRUZ

15 302 Repositorio Institucional Universidade Federal do Rio FURG
Grande

16 804 Acervo D¥g1tal' da Universidade Estadual Paulista Julio UNESP
de Mesquita Filho

17 827 Repositorio Institucional Universidade Federal do Para UFPA

18 1036 CBPF Index Centro Brasileiro de Pesquisas Fisicas CBPF
Biblioteca Digital da Produg¢ao Intelectual da

& 1087 Universidade de Sao Paulo LUfsiE

20 1090 Biblioteca Virtual Sobre Corrupgao CGU

21 1159 Repositorio Universidade Estadual de Ponta Grossa UEPG

2 172 Repositorio Institucional Universidade Federal do Rio UFRN
Grande do Norte

23 1176 Repositorio Institucional Rede CEDES UFSC
Biblioteca Digital de Teses e Dissertagdes da

4 1184 Universidade Federal do Maranhao UFMA

25 1245 Repositorio Digital Universidade Municipal de Sao USCS
Caetano do Sul
Repositorio Institucional Universidade Tecnologica

26 1277 Federal do Parana RIUT UTEPR
Repositorio de Outras Colegdes Abertas Universidade

27 2 Tecnoldgica Federal do Parana ROCA QRS
Repositorio Institucional Centro de Tecnologia da

28 1294 Informagao Renato Archer Il
Repositorio de Publicagdes Cientificas da Universidade

29 1354 Federal do Maranhao UFMA

30 1355 Repos1tor'10 Institucional Instituto Nacional de INT
Tecnologia

31 1359 Rep0s1tor~10 Instltg?1opal Digital In§t1tut0 Brasileiro de IBICT
Informag@o em Ciéncia e Tecnologia

3 1373 Produgao Cientifica da Universidade Estadual de UEL
Londrina

33 1433 Repositorio Institucional Universidade Federal de UFGO

Goias

(Cont.)
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POSICAO | POSICAO
NACIONAL | MUNDIAL TITULO DO REPOSITORIO SIGLA

Institutional Repository University of the

LS Jequitinhonha and Mucuri DI
35 1482 Repp§1t0r1o Institucional Universidade Federal do UFES
Espirito Santo
36 1503 Repqsﬁono Institucional Universidade Federal de UFSE
Sergipe
37 1589 Blbl.lote’ca Digital da Universidade Estadual de UEM
Maringa

Fonte: Adaptado de Consejo Superior de Investigaciones Cientificas (2013).

Observando a relacdo de repositorios institucionais constantes no Ranking e aplicando
os critérios de sele¢@o previamente tragados, foram eleitas 20 iniciativas desse universo de 37
experiéncias brasileiras, o que representa 54,05% do total da populagdo para o recebimento do

questionario, como dispde o quadro 2.

Quadro 2 - Selegdo de repositérios institucionais para recebimento do questionario

TITULO DO REPOSITORIO SIGLA |

1 Repositorio Digital Universidade Federal do Rio Grande do Sul LUME UFRGS
2 Repositorio Institucional Universidade Federal de Santa Catarina UFSC

3 Alice Repository Open Access to Scientific Information Embrapa EMBRAPA
4 Universidade Federal da Bahia Repositorio Institucional UFBA

5  Universidade de Brasilia Repository UnB

6  Repositorio Institucional Universidade Federal do Ceara UFCE

7  Repositorio Institucional Fundagdo Oswaldo Cruz FIOCRUZ
8  Repositorio Institucional Universidade Federal do Rio Grande FURG

9  Repositdrio Institucional Universidade Federal do Para UFPA
10  CBPF Index Centro Brasileiro de Pesquisas Fisicas CBPF
11  Biblioteca Digital da Produc@o Intelectual da Universidade de Sao Paulo USP

12 Repositorio Institucional Universidade Federal do Rio Grande do Norte UFRN
13 Repositorio Institucional Centro de Tecnologia da Informagdo Renato Archer CTI

14  Repositorio de Publicacdes Cientificas da Universidade Federal do Maranhao UFMA

(Cont.)
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TITULO DO REPOSITORIO SIGLA |

15  Repositorio Institucional Instituto Nacional de Tecnologia INT
Repositorio Institucional Digital Instituto Brasileiro de Informagao em Ciéncia

16 . IBICT
e Tecnologia

17  Repositorio Institucional Universidade Federal de Goias UFGO

18 Institutional Repository University of the Jequitinhonha and Mucuri UFVIM

19  Repositorio Institucional Universidade Federal do Espirito Santo UFES

20  Repositorio Institucional Universidade Federal de Sergipe UFSE

Fonte: O autor (2014).

A aplicacdo do questionario ocorreu no periodo de 16/12/2013 a 16/01/2014 e dos
vinte questiondrios enviados obteve-se nove respostas, sendo sete delas de repositorios
institucionais universitarios e duas de institutos de pesquisa, representando 45% de retorno.
Desse resultado, cinco (55,55%) iniciativas responderam afirmativamente a questao sobre a
existéncia de uma politica de deposito mandatéria formalmente aprovada pela Instituicdo,
condi¢do sine qua non para a participacdo nessa pesquisa.

Embora o nimero de respostas positivas seja significativo, cabe esclarecer que: (1) trés
repositorios institucionais universitarios responderam positivamente sobre a aprovacao da
politica e disponibilizam em seus respectivos sites o referido mandato; (2) um repositorio
institucional universitdrio também respondeu afirmativamente a respeito da politica, mas
explicou que, na verdade, a aprovacdo se referia ao termo de autorizacdo para
disponibiliza¢do e licenciamento de obras no repositorio; € (3) um instituto de pesquisa a
despeito de ter respondido que ja estava institucionalizado a necessidade de se depositar a
produgdo de seus membros no repositorio, nao havia um documento formal instituido.

Nesse cenario, elegeu-se, por meio do questionario, apenas trés repositorios
institucionais universitarios federais brasileiros como amostras para esse estudo de casos
multiplos, a saber: (i) Repositorio Institucional da Universidade de Brasilia, o RIUnB; (ii)
Repositorio Institucional da Universidade Federal de Sergipe, o RIUFS; e (iii) Biblioteca
Digital da Produgao Intelectual da Universidade de Sao Paulo, a BDPI.

Contudo, considerando que essa amostragem poderia ndo ser representativa a ponto de
proporcionar um resultado mais consistente e aliado ao fato de que dois repositorios
institucionais, dos nove respondentes, responderam negativamente a questdo sobre a

aprovacdo de uma politica de deposito mandatoria, embora disponibilizassem esse documento
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em seus sites, resolve-se verificar também os sitios das demais iniciativas arroladas no quadro
2, a fim de verificar a presenca ou ndo de mandatos. Sendo assim, a partir dessa averiguacao,
identificou-se que outras duas experiéncias também detinham uma politica de depdsito
mandatoria.

Desse modo, optou-se por incluir e também avaliar as politicas desses outros quatro
repositorios institucionais, a saber: (i) Repositorio Institucional da Universidade Federal da
Bahia, o RIUFBA; (ii) Repositério Institucional da Universidade Federal do Ceara, o RIUFC;
(i11) Repositorio Institucional da Universidade Federal do Rio Grande do Norte, o RIUFRN; e
(iv) Repositodrio Institucional da Universidade Federal Rio Grande do Sul, o LUME.

Nesse cenario, as sete unidades-casos foram selecionadas de acordo com duas
estratégias distintas (questionario e pesquisa documental) formando dois grupos de casos. O
primeiro grupo refere-se aos trés repositdrios institucionais cujos gestores retornaram o
questionario respondendo positivamente as questdes sobre a existéncia de uma politica de
depdsito mandatoria e que ela foi aprovada formalmente pela Instituicdo. Ja o segundo grupo
¢ constituido por aqueles cujos gestores retornaram o questionario respondendo
negativamente a presenca de uma politica de deposito mandatoria, embora o repositdrio
disponibilize em seu sife um ato que a institui e ainda por aqueles que nao responderam a
pesquisa, mas que também possuem esse documento em sua pagina na internet.

Ressalta-se que a escolha por repositdrios institucionais universitrios em detrimento
aos repositorios de institutos de pesquisas, deu-se unica e exclusivamente porque das
instituigdes consultadas, apenas duas deram retorno, sendo que uma respondeu que nao
possuia politica de depodsito mandatoéria aprovada e a outra ndo tinha um mandato
efetivamente aprovado, conforme ja descrito anteriormente. Quanto as demais, ndo foi
localizado em seus sites o referido documento ou ele estava com o acesso bloqueado ou ainda
a propria home page do repositério institucional nao foi localizada.

Com a identificagdo das unidades-caso estudadas, a quinta etapa da pesquisa
compreendeu novamente a técnica de analise de conteido em cada uma das politicas de
depdsito mandatorias das iniciativas selecionadas, a fim de verificar a presenca de elementos
da politica de desenvolvimento de cole¢oes nas politicas de deposito mandatorias e nos
documentos correlatos de sete repositorios institucionais universitarios brasileiros
selecionados como estudos de casos (objetivo 3).

O objetivo do uso da técnica de andlise de conteudo foi efetuar “a descoberta do que
esta por tras dos conteidos manifestos, indo além das aparéncias do que estd sendo

comunicado” (MINAYO; DESLANDES; GOMES, 2012, p. 84). Trata-se de uma
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investigacdo do conteudo latente de cada documento analisado, identificando e descrevendo
os elementos de desenvolvimento de colegdes neles presentes com base no quadro de
categorias de analise.

Nessa etapa de andalise das politicas dos repositérios institucionais foram seguidas as
fases descritas por Bardin (2009, p. 121) sob o qual se organizam em torno de trés polos
cronoldgicos: (i) a pré-analise; (ii) a exploracdo do material; e (iii) o tratamento dos
resultados, a inferéncia e a interpretacao.

A sexta etapa do trabalho também se constituiu de um estudo comparativo com a
finalidade de comparar a aplicabilidade dos elementos identificados na literatura e nos
padrées internacionais com a prdtica nos repositorios institucionais universitarios
brasileiros escolhidos, analisando a correspondéncia de principios consagrados de uma
politica tradicional com as politicas de deposito desses repositorios institucionais (objetivo
4). A finalidade desse método foi apontar os aspectos comuns e incomuns no que diz respeito
as politicas de depodsito mandatorias dos distintos repositdrios selecionados para esse estudo.

Finalmente, mediante o auxilio novamente do método comparativo e de posse da
sintese dos resultados da coleta de dados, na sétima e ultima etapa almejou-se propor um
conjunto de diretrizes basicas necessarias para a constru¢do de uma politica de deposito
mandatoria para repositorios institucionais universitarios brasileiros que contemplem
elementos da politica de desenvolvimento de colegoes digitais, a fim de promover a via verde,
com base nos dados coletados durante a pesquisa (objetivo 5).

Diante do exposto e considerando a interdependéncia de alguns métodos de pesquisa e
técnicas de coleta e andlise de dados utilizados para a realizagdo das etapas dessa pesquisa,
busca-se ilustrar, por meio do quadro 3, essas relagdes para um melhor entendimento das

estratégias metodologicas empregadas.

Quadro 3 — Relagao entre métodos e técnicas de pesquisa com as etapas do trabalho

ETAPA DA , TECNICA z
PESQUISA METODO (COLETA OU OBJETIVO ESPECIFICO
ANALISE)
EEeIE - Levantamento 1 — identificar na literatura
revisao (ie - bibliografico / Revisao 12O R O EREalieh G
. . z . . desenvolvimento de colecdes para
literatura sistematica da literatura

repositorios institucionais;

(Cont.)



ETAPA DA
PESQUISA

TECNICA
(COLETA OU

METODO

30

OBJETIVO ESPECIFICO

Etapa 2:
identificag@ao dos
elementos de
desenvolvimento
de colegoes nos
documentos

Etapa 3:
elaboracao do
instrumento de

pesquisa

Etapa 4: selecao
da amostra
estudada

Etapa 5: analise
das politicas e
descricao dos

dados

Etapa 6: andlise e
comparacao dos
resultados

Etapa 7: proposta
de um conjunto
de diretrizes

Fonte: o autor (2014).

ANALISE)

- Pesquisa documental /
Analise de contetido

- Levantamento
bibliografico;
- - Pesquisa documental /
Analise de conteudo;
- Estudo comparativo

- - Questionario

= - Analise de conteudo

- Estudo
comparativo

- Estudo
comparativo

2 - identificar elementos de
desenvolvimento de colegdes em
padrdes internacionais para
repositorios  institucionais, em

especial, em sua politica de depdsito
mandatoria;

3 - verificar a presenca de elementos
da politica de desenvolvimento de
colecdes nas politicas de depdsito

mandatorias e nos documentos
correlatos de sete repositorios
institucionais universitarios
brasileiros selecionados  como

estudos de casos;

4 - comparar a aplicabilidade dos
elementos identificados na literatura
e nos padrdes internacionais com a
pratica nos repositorios
institucionais universitarios
brasileiros escolhidos, analisando a
correspondéncia  de  principios
consagrados de uma politica
tradicional com as politicas de
deposito desses repositorios
institucionais;

5 - propor um conjunto de diretrizes
bésicas  necessdrias  para a
constru¢do de uma politica de
deposito mandatdria para
repositorios institucionais
universitarios brasileiros que
contemplem elementos da politica
de desenvolvimento de colegoes
digitais, a fim de promover a via
verde, com base nos dados coletados
durante a pesquisa.
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3 MARCO TEORICO

E escopo dessa se¢do apresentar o referencial tedrico da pesquisa, destacando os
conceitos chaves que a permeiam, a fim de servir de base para fundamentar a analise e

interpretagdao dos dados coletados e atingir os objetivos propostos.

3.1 CENARIO DA COMUNICACAO E PRODUCAO CIENTIFICA NO MUNDO

A comunicacdo dos resultados de uma pesquisa por meio dos canais legitimados pela
ciéncia ¢ uma etapa do complexo sistema de comunicacdo cientifica e € tdo importante para o
pesquisador e para os seus pares quanto a ideia que lhe originou, uma vez que a disseminagao
e 0 acesso aos registros do conhecimento estdo intimamente vinculados ao desenvolvimento
cientifico e tecnologico de um pais.

A esse respeito, Ziman (1979, p. 116) destaca que

a forma pela qual a investigagdo ¢ apresentada a comunidade cientifica, o trabalho
escrito em que sdo comunicados pela primeira vez os resultados, as criticas
subseqiientes, as citagdes de outros autores, o lugar em que o trabalho ird afinal
ocupar na mente das geragdes futuras — tudo isso constitui uma parte tdo importante
de sua vida quanto o germe da idéia que deu origem a tudo ou a aparclhagem
altamente especializada na qual foi testada e aprovada a hipdtese.

Assim, observa-se que a disseminacdo de um trabalho por parte do cientista ¢ tdo
fundamental quanto a propria pesquisa em si, no sentido em que ao dissemina-lo, esta se
submetendo a um julgamento pelos seus pares, a fim de obter consenso e legitimidade deste
conhecimento como cientifico.

Além disso, essa comunicacao cumpre a fungdo basica de alimentar o ciclo da
pesquisa cientifica e proporciona aos pesquisadores acesso as novas publicagdes, assimilando
outros conhecimentos ao mesmo tempo em que pode suscitar ideias que servirao de ponto de
partida para outras investigacdes que corroboram ou refutam os resultados anteriormente
divulgados. Entdo, trata-se de um processo ciclico de recepcao e transmissao de informacdes.

Nessa mesma linha de pensamento, Meadows (1999, p. vii) sintetiza que

a comunicagdo situa-se no proprio coragdo da ciéncia. E para ela tdo vital quanto a
propria pesquisa, pois a esta ndo cabe reivindicar com legitimidade este nome
enquanto ndo houver sido analisada e aceita pelos pares. Isso exige,
necessariamente, que seja comunicada.

E essa ideia de circulacao que possibilita a troca de informacdes entre os membros da

comunidade cientifica e, por meio de esfor¢os individuais ou coletivos de pesquisadores,
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garante-se a transmissdo de informagdo para os cientistas que os sucederdo, bem como
proporciona seu registro aos seus predecessores.

Desse modo, ndo ¢ possivel pensar em ciéncia de forma dissociada do sistema de
comunicagdo cientifica, uma vez que uma informacgao so6 ¢ legitimada pela sociedade apds ser
divulgada, analisada e comprovada pela comunidade cientifica daquela area de conhecimento,
o que lhe assegura seu registro, recuperacao e preservacgao historica.

Nesse cenario, o periddico cientifico, surgido na Europa na segunda metade do século
XVII, cumpriu esse papel de veiculo de disseminacdo dos resultados das pesquisas e
consolidou-se como o principal produto do sistema de comunicacgao cientifica, ja que “surgiu
da necessidade genuina de trocas de experiéncias cientificas dos cientistas desde os tempos
modernos da historia universal” (WEITZEL, 2006a, p. 52).

Por possuir carater de publicacao regular, o periédico foi "primordial na constitui¢ao
de uma ciéncia oficial, validada, identificada, verdadeiro capital cientifico de referéncia, sobre
a qual se apoiam as pesquisas subsequentes" (KURAMOTO, 2008, p. 863), tornando-se um
marco para a comunicacdo cientifica. Assim, foi praticado por mais de trés séculos e
fomentou o ciclo produtivo da comunicagdo da ciéncia, desempenhando papel fundamental na

disseminag¢do da literatura técnico-cientifica, uma vez que proporcionavam

uma divulgagdo rapida e garantida dos resultados de um grande niimero de pesquisas
que, se tomadas separadamente, ndo teriam grande significagdo, mas que ao se
concatenarem umas com as outras estimulam novos trabalhos, formando o grosso
das pequenas e minuciosas observagdes sobre as quais se alicercam os grandes
avangos cientificos (ZIMAN, 1979, p. 118).

Entretanto, a partir do século XX, quando ocorreu a chamada 'Crise dos Periddicos',

em meados dos anos 1980, esse paradigma comegou a ser questionado diante da

impossibilidade de as bibliotecas universitarias ¢ de pesquisas americanas
continuarem a manter suas cole¢des de periddicos e a corresponder a uma crescente
demanda de seus usuarios, impossibilidade decorrente da falta de financiamento
para a conta apresentada pelas editoras, cada ano mais alta, mais alta mesmo que a
inflacdo e outros indices que medem a economia (MUELLER, 2006, p. 31).

Com a Explosdao Bibliografica, cujo marco se deu a partir da Segunda Guerra, a
producao editorial cresceu consideravelmente impulsionada pela corrida pelo conhecimento e
os periodicos ndo ficaram ausentes a esse fendmeno, culminando com a proliferagdo de novos
titulos diariamente. Ja as bibliotecas se depararam com a necessidade de assinar um volume
cada vez maior desses titulos, a fim de suprir as exigéncias de seus usuarios e ainda de

realizar um melhor controle bibliografico.
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Nesse contexto e percebendo a importancia que o periédico assumiu no sistema de
comunicagdo cientifica, o americano Eugene Garfield desenvolveu, nos anos 1960, uma base
de referéncia de acordo com a medigao do fator de impacto do periddico, que ¢ sua medida de
penetragdo e visibilidade, no qual os titulos eram classificados segundo alguns parametros.
Essa base ficou conhecida como Science Citation Index (SCI) e conforme explica Kuramoto

(2008, p. 864),

nos anos 60, outro ator interveio no cenario da publicagdo cientifica: o Institute for
Scientific Information [ISI], criado pelo americano Eugene Garfield, que teve a idéia
de analisar as citagdes bibliograficas presentes nos artigos de revistas
convenientemente escolhidas e de definir uma base de referéncia: o Science Citation
Index [SCI], referéncia mundial que define as métricas para classificacdo das
revistas segundo o seu fator de impacto.

O ISI classificava os periddicos medindo a relagdo de citagcdes bibliograficas de
trabalhos publicados em uma revista especifica no ano corrente em razdo de artigos
publicados em um periodo de dois anos na mesma publicagdo. O calculo, utilizando técnicas
bibliométricas, define o fator de impacto do peri(’)dico4 (Journal Citation Reports, 1998 apud
STREHL, 2005, p. 20). Assim, com essa iniciativa os peridodicos eram categorizados em
'indexados' ou 'ndo indexados' no SCI (e entre os indexados havia um ranking de acordo com
o maior fator de impacto), o que resultava em um numero maior de citagdes daqueles

constantes da base de referéncia.

Foi no inicio da década de 60 que, na pratica, o FI [fator de impacto] foi utilizado
como instrumento de avaliagdo de qualidade das publicagdes. Garfield e Irving H.
Sher (1963) criaram naquele periodo o Journal Impact Factor, com o objetivo de
desenvolver um método de selegdo dos peridodicos a serem indexados no entdo
recém-publicado Science Citation Index (SCI) (STREHL, 2005, p. 20, grifo da
autora).

Com a difusao do fator de impacto e de sua legitimacao pela comunidade cientifica,
fortaleceu-se a tendéncia de pesquisadores de todo o mundo buscarem publicar apenas nos
periddicos indexados no SCI, nos quais trariam maior prestigio e notoriedade aos seus
trabalhos. As bibliotecas também passaram a selecionar titulos referenciados nessa publicacao
e a alocar seus parcos recursos na manutengao dessas colegdes e as agéncias de fomento a
avaliar concessoes de financiamentos de pesquisas considerando a publicacao do pesquisador
em revistas indexadas (STREHL, 2005, p. 20; KURAMOTO, 2006, p. 92).

Nessa nova dindmica, Kuramoto (2006, p. 92; 2008, p. 864) ressalta que os editores ou

publishers, observando a evolugao das medidas de impacto, a valorizagdo ¢ a demanda de

* Para efeito desse trabalho indica-se apenas o papel do SCI no contexto da pesquisa, sem, contudo, aprofundar
os estudos sobre o tema por ndo se configurar objetivo dessa pesquisa.
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certos periddicos a partir da iniciativa do SCI, promoveram uma alta substancial das
assinaturas de suas revistas. Desse modo, diante dos custos vultosos das assinaturas e da falta
de financiamentos, ja ndo era mais possivel para as bibliotecas, intermediarias no ciclo da
comunicagdo cientifica, manterem tais colecdes, o que ocasionou a redugdo de acesso as

matérias-primas dos pesquisadores. Entdo, esse modelo comegou a ser questionado porque

se tornou um negodcio mais lucrativo para as editoras que para a comunidade
cientifica, uma vez que os pesquisadores sdo dependentes do acesso a producdo
cientifica para a promocdo do desenvolvimento cientifico ou para cumprir os
requisitos da atividade cientifica (WEITZEL, 2006b, p. 319).

Essa atitude por parte dos editores gerou inquietagdes nos atores envolvidos no
sistema de comunicagdo cientifica (autores, universidades, institutos de pesquisas, agéncias de
fomento etc) porque os resultados das pesquisas deveriam ser livremente acessados, uma vez
que "a informacao cientifica e técnica ¢, fundamentalmente, um bem publico global, que deve
estar livremente disponivel para o beneficio de todos" (ALBERTS, 2002 apud COSTA, 2005,
p. 174).

Contudo, na pratica, o acesso ¢ dificultado e requer o pagamento de assinaturas das
publicacdes. Trata-se de uma situagdo paradoxal, no que tange aos recursos publicos, pois o
Estado financia o desenvolvimento e a divulgagao das pesquisas dos cientistas por meio das
agéncias de fomento e, posteriormente, para se ter acesso a sua producdo, o pesquisador
necessita pagar pela assinatura da revista ou recorrer as colegdes das bibliotecas, nas quais
também sdo adquiridas por elevados custos com dinheiro publico (KURAMOTO, 2006, p. 92;
MUELLER, 2006, p. 33).

Mediante ao exposto, observa-se que estudos tém demonstrado que

[...] o dinheiro publico é usado em trés fases do processo de publicacdo: para
financiar o projeto de pesquisa; para pagar os salarios dos pesquisadores que
realizam revisdo por pares sem nenhum pagamento extra, e para financiar as
aquisicdes de publicagdes cientificas pelas bibliotecas (HOUSE OF COMMONS,
2004, p. 37).

Além dos fatores ja citados, outros aspectos do tradicional modelo de comunicagdo da
ciéncia apoiados nos periddicos também comegaram a ser questionados pela comunidade
cientifica.

Mueller (2003, p. 76) elenca cinco problemas, a saber: (i) demora na publicacao do
artigo que, as vezes, chega a ser de um ano ap6s o recebimento do original pelo editor; (ii)
custos altos de aquisicdo e manutengdo de colecdes atualizadas; (iii) rigidez do formato
impresso em papel, quando se compara com a versatilidade dos formatos eletronicos; (iv)

dificuldade, para o pesquisador, em saber o que de seu interesse esta sendo publicado, pois
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sdo muitos os periddicos e pouco eficientes os instrumentos de identificagdo e busca; e (V)
dificuldade, para o pesquisador, em ter acesso a artigos que lhe interessam, pois mesmo
sabendo que um novo artigo de seu interesse foi publicado, nem sempre sua biblioteca assina
o periddico que o publicou ou consegue obter uma copia desse artigo com a rapidez
suficiente.

Essas deficiéncias do tradicional sistema de comunicacao cientifica, alicer¢ado no
periodico cientifico, proporcionou um descontentamento por parte da comunidade cientifica
por ja ndo corresponder aos ideais de disseminacao dos resultados das pesquisas, de custos e

acesso, ja que

a ciéncia ndo pode avancar sem mecanismos eficientes de comunicacdo cientifica
que integrem em um ciclo a producdo de conhecimento, o registro dos resultados, a
coleta ¢ estocagem destes registros, a disseminag@o dos resultados e o reuso, tanto
em atividades produtivas quanto como fonte para gerar novos conhecimentos
(MARCONDES; SAYAO, 2002, p. 44).

De fato, esse modelo de negdcio acabou sendo mais rentavel para os editores
comerciais, tornando-os os maiores beneficidrios nesse processo. Sendo assim, essa logica

sustentada pelas assinaturas de periddicos, comegou a ser contestada, pois

ao contrario dos autores de livros e artigos de revista [magazines], que escrevem
para explorarem direitos ou por honorarios, os autores de artigos de periodicos
revisados por pares escrevem apenas pelo 'impacto da pesquisa'. Para ser citados e
tomar parte na construgdo da pesquisa de outros pesquisadores, seus resultados tém
de ser acessiveis para seus usudrios potenciais. Do ponto de vista dos autores, o
acesso pago aos seus resultados ¢ tdo contraproducente como o acesso pago a
anuncios comerciais (HARNAD, 2001, tradug&o nossa).

Diante do cenario descrito, a comunidade académica comegou a buscar alternativas
que atendessem as suas demandas e propiciasse a continua troca de informagdes,
minimizando os custos excessivos e reduzindo os obstaculos de acesso.

Assim, diversas alternativas foram testadas, mas ndo lograram é&xito como os
periddicos cientificos. Entretanto, com o advento da internet, em fins dos anos 1980, e
posteriormente com o desenvolvimento das TICs, a comunidade cientifica vislumbrou novas
possibilidades ao tradicional sistema de comunicagdo, percebendo que “era possivel publicar
na Internet, a um custo minimo, com um alcance mundial € com uma rapidez entre a
submissdo do artigo e sua publicacdo consideravelmente maior” (SAYAO; MARCONDES,
2009a, p. 14).

Essas inovagdes tecnologicas provocaram transformagdes em varios campos €, ho
ambito da comunicagao cientifica, propiciaram uma significativa reestruturagao do fluxo e do

processo da comunicagdo cientifica, “modificando o modo como os cientistas disseminam
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informagdo a respeito de seus trabalhos, tanto na comunidade cientifica quanto para o publico
em geral" (COSTA, 1996).

Além disso, possibilitaram a criagdo de canais alternativos para que a informacao
cientifica, considerada o “insumo basico para o desenvolvimento cientifico e tecnologico de
um pais” (KURAMOTO, 2006), fosse comunicada mais rapidamente pelos canais de
divulgacdo, reduzindo o gap entre o momento do seu registro e seu acesso por parte da
comunidade cientifica, promovendo o desenvolvimento da ciéncia e da tecnologia.

Sobre isso, Meadows (1999, p. 113) ja preconizava que

uma das propriedades mais amplamente reconhecidas da comunicagao por meio de
redes eletronicas ¢ a tendéncia a igualar as diferengas entre distintos niveis de
usuarios [...]. Ao mesmo tempo, a transmiss@o por meio de redes pode tornar o
conhecimento cientifico disponivel para um publico muito maior ¢ de modo mais
rapido do que pelos canais tradicionais.

Nesse sentido, verificou que o uso de microcomputadores e da internet afetaram e
ampliaram os proprios canais de comunicagdo informal, em especial os colégios invisiveis e
ainda alteraram os padroes de relagdes entre os cientistas, permitindo que eles tivessem acesso
a uma imensa gama de informagdes disponiveis na rede, além de possibilitar conversas em
duplas ou grupos de cientistas geograficamente dispersos por meio de e-mails, listas de
discussoes, chats etc em tempo real.

Mueller (1994, p. 309) acrescenta que a "edicao de trabalhos, acabados ou ndo, e a sua
distribuicao, mediante as varias possibilidades que o meio eletronico oferece, sao tao faceis
que podem tornar cada usudrio um editor e distribuidor". Percebe-se que, com o
desenvolvimento das TICs, as fungdes anteriormente estabelecidas e¢ a linha ténue de
separacao entre autores, editores, avaliadores etc ja ndo estavam tdo delimitadas como antes e
os seus papéis tornaram-se hibridos. No que concerne as bibliotecas, suas atividades de
registro, selecdo, aquisicao, descrigdo, armazenamento, disseminagdo e preservagao também
sofreram profundas alteragdes com as possibilidades inovadoras que as TICs oferecem,
tornando essas tarefas mais integradas entre si.

De fato, a internet criou outras possibilidades para o fluxo da informacao
diferentemente daquelas descritas no famoso modelo esquematizado proposto por Garvey e
Griffith (1979). Nesse modelo tradicional, o fluxo da informagdo cientifica segue uma

linearidade € era

[representado] progredindo passo a passo, desde o inicio da pesquisa, passando por
diversas instancias de comunicacéo informal e semiformal, pelo ponto culminante de
sua publicagdo em um periddico, e continuando sua trajetoria posterior em abstracts,
indices e annual reviews, citagdes em outros trabalhos e, finalmente, com a inclusao
dos contetidos em tratados (MUELLER, 1994, p. 313, grifo da autora).
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As etapas desse fluxo classico, conforme Castro (2006, p. 58) eram "sucessivas e
dependentes entre si, com longos periodos de tempo entre cada instancia [...]". Nesse
processo, os diversos atores eram independentes € nao estavam conectados entre si. Com a

internet, esse paradigma se modificou porque

a linearidade e a seqiiencialidade, inerentes ao modelo tradicional, foram
substituidas por um fluxo de comunicagdo agil, rapido, dindmico e, por vezes,
interativo, desenvolvido no espaco virtual criado pela Internet. O novo fluxo permite
a convergéncia entre autores, revisores ¢ editores (produtores da informagdo),
bibliotecas e centros de informacgdo (intermediarios) e usudrios (leitores e
pesquisadores) e estimula o compartilhamento de idéias e experiéncias. A
comunicagdo se da por meio de mensagens e arquivos digitais transferidos
automaticamente de uma etapa a outra, que podem estar visiveis e acessiveis a
varios desses atores simultaneamente, independentemente de distancias fisicas
(CASTRO, 2006, p. 60).

Essa evolugdo da comunica¢do cientifica na chamada era eletronica, segundo Castro
(2006, p. 60), configurou-se mais do que uma simples publicacdo eletronica de documentos.
Ela incluiu uma mudanga de comportamento da propria comunidade cientifica e como ela se
relacionava com a sociedade. Tratou-se de uma quebra de paradigmas.

Foi nesse bojo que nasceram os periddicos eletronicos, na década de 1990, a partir de
uma transformacgao das publicacdes impressas em eletronicas, além da incorporacao de novos
recursos como o hipertexto e posteriormente de multimidias (WEITZEL, 2006b, p. 18).

A mudanga na natureza do periddico, conforme Mueller (2006, p. 27), trouxe
esperangas aos pesquisadores de que poderia haver uma radical transformagdo no sistema
tradicional de comunicagdo cientifica, no qual todo o conhecimento estaria disponivel
universalmente e livre de barreiras tdo logo fosse aprovado pelos editores.

No entanto, Mueller (2003, p. 83) observou que a grande maioria dos periddicos
cientificos eletronicos era muito semelhante ao sistema tradicional impresso tanto em
aparéncia quanto na periodicidade. Na pratica, notou-se que a versdo eletronica era uma copia
digital do artigo impresso, constituindo-se apenas mais um desafio para o uso de todas as
potencialidades e interatividades que o meio eletronico permitia.

Assim, ¢ mister destacar que essa alteragdo na natureza do periddico encontrou
resisténcia por parte da comunidade cientifica, no que tange a confiabilidade e acesso e alguns
desafios necessitam ser superados. O maior deles talvez seja quanto ao sistema avaliativo
(MUELLER, 2003, p. 84).

A avaliacdo pelos pares ¢ uma atividade inerente ao sistema de comunicacdo
cientifica, sendo a responsavel por dar legitimidade aos resultados de uma pesquisa. Para

Ziman (1979, p. 124)
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um artigo publicado numa revista conceituada nio representa apenas a opinido do
autor; leva também o selo da autenticidade cientifica através do imprimatur dado
pelo editor e os examinadores que ele possa ter consultado.

Contudo, Harnad ([199-?7] apud COSTA, 1996) ressalta que esse método ndo ¢ perfeito
e assim “como a democracia, o sistema tem imperfei¢cdes, mas ndo hé alternativas vidveis nem
para o meio impresso nem para o meio eletronico."

Nesse tocante, Correia (2001 apud FERREIRA; MODESTO; WEITZEL, 2003)
destaca que o processo de revisdo por pares vem sofrendo criticas por parte da comunidade
cientifica e dentre elas cita: (i) a insatisfacdo com relagdo a falta de agilidade e velocidade no
processo; (i) o excesso de rigidez no processo funciona mais como 'repressor' ou mesmo
'supressor' do aparecimento de novas ideias que a seu fomento; e (iii) o favorecimento de
publicagdo de artigos de autores inseridos em instituigdes prestigiadas, preterindo o restante
originando atrasos indesejaveis, na publicagdo de resultados de investigacdo originais. Outros
dois fatores também sdo listados por Buck, Flagan e Coles (2002 apud FERREIRA;
MODESTO; WEITZEL, 2003) e correspondem a: (iv) a falta de transparéncia dos critérios de
julgamento; e (v) o fato da avaliacdo ser feita sempre por grupos restritos da comunidade.

Outro desafio destacado por Mueller (2003, p. 85) ¢ quanto ao periddico ser utilizado
como fonte de lucro e envolver interesse de grandes editoras.

Apesar das transformagdes ocasionadas pela internet e pelas TICs, os aspectos
comerciais continuaram a existir ¢ "as editoras, prevendo o futuro, estdo investindo
pesadamente na migragao de seus titulos para o meio eletrénico mas, naturalmente, o acesso a
eles sera mediante pagamento" (MUELLER, 2003, p. 85). Na prética, as editoras passaram a
cobrar por pacotes fechados de assinaturas que, muitas vezes, ndo satisfaziam integralmente
as necessidades das bibliotecas, bem como de seus usuarios por conter titulos nao
selecionados e/ou nao demandados por eles.

A superacdo desses obstidculos ndo ¢ tarefa facil e nem a internet, nem as TICs
isoladamente resolverdo essas questdes que também envolvem interesses distintos de autores,
editores, comunidade cientifica, agéncias de fomento, instituigdes etc. Na verdade, essas
inovagoes sdo apenas ferramentas que a sociedade se apropriou para tentar sanar os problemas
inerentes ao periodico cientifico e, apesar de trazer beneficios para esse sistema, elas
ocasionaram algumas preocupagdes, no que tange as func¢des desempenhadas pelos
periodicos.

Autores como Mueller (1994, p. 315) e Stumpf (1996) alertam que as dificuldades

trazidas pela difusdo do periddico eletronico podem se relacionar com o reconhecimento da
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autoridade e prioridade, assim como a preservagdo dos documentos. Sendo assim, explicam
que o reconhecimento refere-se ao fato do meio eletronico propiciar interatividades e permitir
alteragdes de contetdo, tornando o texto cooperativo. Essas situacdes, conforme Stumpf
(1996), modificam o conceito de autoria. J& a preocupacdo com a preservagao relaciona-se a
obsolescéncia das tecnologias (equipamentos e softwares) e a impossibilidade de se acessar os
textos ao longo dos proximos anos, além de definir de quem sera a competéncia pela tarefa de
preservar essa producao.

Embora as tecnologias tenham favorecido novas formas de comunicagdes entre os
cientistas, principalmente pelo intermédio dos canais informais, ampliando, sobretudo, as
interagdes entre os pares € a expansdo do horizonte das pesquisas por meio da redugdo de
barreiras geograficas, faz-se necessario salientar que esséncia da comunicagdo cientifica
manteve-se inalterada. Assim, "a rede ndo parece abalar 'os elementos basicos', nem a 'rigidez'
da comunicacao cientifica, tampouco a publicacao de artigos" (ARCHAMBAULT, 1995 apud
PINHEIRO; REBEL, 2003, p. 18).

Na verdade, as alternativas testadas pela comunidade cientifica como solugdes aos
meios tradicionais nao buscavam alterar o status quo da comunicagao cientifica, mas sim criar
canais alternativos que propiciassem maior visibilidade de seus trabalhos através das
publicagdes eletronicas, a fim de que eles fossem citados por outros autores, ja que "a citagao
¢ a medida classica do prestigio e do valor de uma contribuigdo para a ciéncia em geral"
(MARCONDES; SAYAO, 2002, p. 45).

Desse modo, em funcdo da importancia da informagao cientifica e do reconhecimento
de que “o sistema de comunicacdo cientifica tradicional limita, mais do que expande, a
disponibilidade e legibilidade da maior parte da pesquisa cientifica” (JOHNSON, 2002 apud
MORENO; LEITE; MARDERO ARELLANO, 2006, p. 83), aliado as possibilidades que as
TICs proporcionavam ao processo de comunicagdo cientifica, comegaram a surgir na
comunidade cientifica algumas iniciativas para combater os excessivos custos do acesso pago
em prol do livre acesso a informagdo. Assim, foram criados subsidios e uma infraestrutura
para disponibilizar e organizar a producdo técnico-cientifica, de modo a torna-la acessivel
mais facilmente.

E nesse contexto que o movimento pelo acesso aberto ao conhecimento cientifico se
estabeleceu, preconizando o acesso em linha ao texto completo de todos os artigos publicados
em periddicos cientificos avaliados pelos pares de forma imediata, permanente e livre

(HARNAD, 2005).
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3.2 APROPOSTA DO ACESSO ABERTO PARA A PRODUCAO CIENTIFICA

Na Literatura ha uma variedade de defini¢des para o termo 'acesso aberto' (open
access)’, mas destaca-se a defini¢do da Budapest Open Access Initiative (BUDAPEST, 2002,

tradugdo nossa) de que

acesso aberto para a literatura significa estar livremente disponivel na Internet,
permitindo qualquer usuario ler, descarregar, copiar, distribuir, imprimir, pesquisar
ou referenciar o texto completo dos artigos, bem como captura-los para indexagéo,
passa-los como dados para o software ou usa-los para qualquer outro propdsito legal,
sem barreiras financeiras, legais ou técnicas ou outras além daquelas proprias e
inseparaveis do acesso a Internet. A Unica restri¢do na reproducdo e distribui¢do e a
unica fung@o do copyright neste contexto deve ser o controle dos autores sobre a
integridade de seus trabalhos e o direito de serem devidamente reconhecidos e
citados.

Peter Suber (2003), um dos defensores dessa filosofia, sintetiza que o acesso aberto
refere-se a acessibilidade ampla e irrestrita a contetidos disponiveis em formato digital, no
sentido em que se removem barreiras de preco (pricing crises) e de permissdo (permission
crises), tornando a literatura cientifica acessivel com o minimo de restrigdes de uso.

Trata-se de um movimento internacional, iniciado na década de 1990, em resposta as
barreiras e dificuldades em acessar a informacdo cientifica produzida pela propria
comunidade cientifica, por meio dos periddicos cientificos, no qual trazem em seu bojo
algumas circunstancias que serviram para seu aparecimento. Dentre elas, Weitzel (2005)

destacou:

(i) o ritmo acelerado do desenvolvimento das disciplinas provocou a necessidade
crescente de se publicar de forma mais rapida que os mecanismos conhecidos no
sistema de periddicos estabelecido poderia permitir; e (ii) o aumento dos pregos das
assinaturas de periddicos estagnou os or¢amentos das bibliotecas universitarias e de
pesquisa diminuindo a perspectiva de acesso a produgao cientifica.

Nesse sentido, Baptista e outros (2007, p. 2) complementam que o acesso aberto

surgiu como resultado

(1) de uma reagdo dos pesquisadores ao modelo de negdcios de editoras comerciais
de revistas cientificas (e seus pregos cada vez mais altos pregos de assinatura); e da
(2) crescente conscientizagdo do aumento de impacto provocado pela
disponibilizagdo de documentos cientificos livres de barreiras ao acesso.

Harnad (2001, tradugao nossa), outro defensor do acesso aberto, analisa que

° Nzo ha consenso entre os autores a respeito da tradugio do termo Open Access para 'acesso livre' ou 'acesso
aberto'. Bailey Jr. (2005 apud GUEDON, 2010, p. 21) destaca que o vocabulo 'aberto' relaciona-se "a opgdo de
uso do conteudo, respeitando os direitos autorais dos envolvidos". Ja o 'livre' refere-se "ao modelo de negdcio
da revista gratuita". Sendo assim, para efeito dessa pesquisa, utilizou-se o termo 'acesso aberto', contudo
ressalta-se que foi respeitada a escolha do termo usado por cada autor nas citagdes desse trabalho.



41

com a era online foi possivel libertar a literatura desse impedimento indesejavel.
Autores precisam somente depositar seus artigos arbitrados em arquivos 'eprints' em
suas proprias instituicdes; esses arquivos interoperaveis podem todos ser recolhidos
em um arquivo global virtual, seus conteudos completos livremente pesquisaveis e
acessiveis online por todos.

A disponibilizagdo dessa producdo cientifica em acesso aberto origina alguns
beneficios como "a maior visibilidade das pesquisas e sua utilizagdo pelo maior nimero
possivel de interessados, o que promove, em ultima instancia, o desenvolvimento da ciéncia"
(BAPTISTA et al, 2007, p. 2) ¢ "maximiza o acesso a pesquisa propriamente dita (LEITE,
2009, p. 16).

Em adicdo, Swan (2012, p. 29, tradu¢do nossa) também detalha as principais
vantagens do acesso aberto e dentre eles, destaca-se: (i) melhora a velocidade, eficiéncia e
eficacia da pesquisa; (i1) permite pesquisas interdisciplinares; (iii) aumenta a visibilidade, uso
e impacto da pesquisa; e (iv) permite que os profissionais, praticantes e comunidades de
negdcios, e o publico interessado se beneficiem das pesquisas.

De fato, publicacdes em acesso aberto possibilitam niao s6 o acesso e¢ uso da
informacao pela comunidade cientifica, como também acelera o impacto dessas pesquisas,
uma vez que os pesquisadores t€m acesso (quase) imediato aos resultados dessas
investigacdes. Esse impacto, segundo Costa (2008, p. 223) ¢ "a moeda mais valiosa no
mercado de acdes da pesquisa, e o acesso aberto aumenta de modo exponencial esses
indicadores."

Essa afirmacdo ¢ refor¢ada em varias pesquisas sobre citagdo, dentre os quais se
destaca o de Lawrence (2001 apud HARNAD et al, 2004, tradug¢do nossa) que, em seu estudo
comparativo realizado na area de Ciéncia da Computagdo, verificou o numero de citagcdes de
artigos em acesso aberto e acesso pago. Nesse trabalho, ele concluiu que o volume de citagdes
em artigos de acesso aberto foi trés vezes maior do que aqueles disponiveis apenas por meio
de pagamento, seja impresso ou eletronico.

Nesse contexto, Brody e Harnad (2004 apud COSTA, 2005, p. 173, grifo do autor)

observam que o impacto da pesquisa

(i) fornece a medida do tamanho da contribuicdo que a pesquisa da a futuras
pesquisas (publique ou perega); (ii) gera futuros financiamentos de pesquisa; (iii)
contribui para a produtividade da pesquisa e para o apoio financeiro da instituigdo
do pesquisador; (iv) avanga a carreira do pesquisador; e (V) promove 0 progresso
da pesquisa.

Apesar de o acesso aberto possibilitar essa ampliacdo da visibilidade da literatura

cientifica, que culmina com progressivo aumento de seu uso e, consequentemente, 0 seu
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impacto, ¢ mister frisar que os artigos com livre acesso ndo tém garantias de ser
exponencialmente citado.

Sobre isso, Swan (2012, p. 29, tradugdo nossa) chama a atengdo para o fato de que
"nem todos os artigos [em acesso aberto] sdo dignos de ser citados em primeiro lugar, contudo
muitas pessoas os leem". E completa que o que o acesso aberto faz ¢ "maximizar o tamanho
da audiéncia para que artigos que sdo dignos de serem citados tenham chances de serem vistos
por aqueles que tenham razoes para cita-los".

Nesse sentido, ¢ importante ressaltar que o termo 'acesso aberto' nao significa
necessariamente que a literatura cientifica ¢ totalmente livre de custos de publicacdo e que
pode ser acessada imediatamente, mas que ela pode ser disponibilizada livremente na internet,
as vezes ap0s um prazo pré-determinado por clausulas contratuais, sendo os direitos dos
autores respeitados.

Sobre o custo de publicacdo, Targino (2007, p. 100) explica que os periddicos
cientificos de acesso aberto sdo de dois tipos: aqueles gratuitos tanto para o leitor quanto para
o autor e que envolvem iniciativas ndo comerciais entre instituigdes académicas e
profissionais e aqueles gratuitos para o leitor, mas pagos pelo autor. Nesse segundo caso, a
publicacdo nesses canais de comunicacdo ¢ custeada ou pelos pesquisadores ou pelas
instituicdes em que estdo vinculados.

Quanto ao acesso imediato, cabe citar que ha dois obstaculos. O primeiro se refere ao
fato de que alguns editores comerciais estabelecem prazos para que os resultados das
pesquisas sejam acessados livremente, caracterizando um acesso aberto postergado.
Normalmente, esse periodo varia de seis a doze meses e a justificativa para essa atitude
relaciona-se a0 medo dos editores com a queda nas vendas (SWAN, 2012, p. 47, tradugdo
nossa).

A esse respeito, Swan (2012, p. 47) explica que os autores depositam suas publicagdes
apods alguns meses quando, na verdade, o tempo natural ¢ que o depdsito do pds-print seja
realizado no momento em que o trabalho esta pronto para publicagdo, ou seja, depois que foi
submetido, avaliado pelos pares e corrigido pelos autores.

Cabe ressaltar que a preocupagdo com os embargos de pds-prints, isto €, aquelas
versoes finais publicadas apods revisdo pelos pares € que ja contenham as alteracdes sugeridas
pelos pares e refletem os processos editorais, em detrimento aos pré-prints, que sao as versodes
preliminares dos artigos que ndo foram submetidos a revisdo por pares ou ndo sofreram

qualquer modifica¢do editorial (RODRIGUES, 2004, p. 25; BAILEY Jr., 2006), pode se
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justificar porque o Movimento do Acesso Aberto preconiza o acesso a produgdo publicada em
canais formais, revisadas por pares, o que garante o controle de sua qualidade.

O segundo obstaculo para o acesso imediato relaciona-se ao embargo atribuido pelos
proprios autores ou seus representantes que impedem o acesso ao produto da pesquisa tio
logo ele seja publicado, sendo essa agdo motivada por publicagdes com fins comerciais,
passiveis de serem patenteadas, etc.

Embora esses dois impedimentos possam se enquadrar como desafios para o avango
do acesso aberto a producdo cientifica mundial, outros obstaculos também precisam ser
superados pela comunidade cientifica com a finalidade de obter sua legitimacao, uma vez que
“as discussdes advindas do avango do Movimento do Acesso Aberto (Open Access - OA)
envolvem muitos atores diferentes, cada um com ponto de vista particular” (GUEDON, 2010,
p. 22).

Isso demonstra que apesar do acesso aberto ser considerado uma solug¢ao inovadora,
ela igualmente envolve interesses distintos. De um lado estdo os autores que, para ter seu
trabalho publicado, a priori, pelo impacto e reconhecimento da pesquisa, cedem seus direitos
autorais e patrimoniais as editoras. Do outro lado, estdo as grandes editoras comerciais na
busca por visibilidade, prestigio e retorno financeiro € com o poder de restringir o que €
publicado ou acessado (por meio de embargos).

Além desses dois atores, ainda ha os leitores que encontram diversas barreiras de
acesso a informagdo e as agéncias de fomentos que financiam as pesquisas com recursos
publicos e quando os seus resultados sdo publicados, ainda subsidiam as assinaturas por
elevados precos, também com recursos do Governo.

Nesse contexto, o acesso aberto representa uma quebra de paradigma e um de seus
desafios ¢ alterar o sistema de comunicagdo cientifica de modo que ele funcione de forma
mais equilibrada e igualitaria. Trata-se de uma mudanga politica e econdmica muito delicada
e que envolve o aprimoramento e a reestruturagdo da infraestrutura de comunicagdo e
producao cientifica, no qual requer legitimacao e aceitacao pela comunidade cientifica.

Embora essa transformacdo possa demorar a se consolidar amplamente, ndo se pode
deixar de reconhecer que com o acesso aberto a literatura cientifica ¢ factivel “maximizar o
impacto, minimizar a redundancia e acelerar o progresso cientifico [...]” (LAWRENCE, 2001
apud COSTA, 2005, p. 174).

Nessa perspectiva, muitas iniciativas estdo sendo criadas no sentido de disponibilizar
os resultados de pesquisas de forma livre, com fins de possibilitar a difusdo rapida e

instantanea dessas informagdes, garantindo sua recuperacao e visibilidade.
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A primeira delas, registrada na literatura, foi o arXiv®, concebido em 1991 por Paul
Ginsparg do Laboratorio Nacional de Los Alamos, nos Estados Unidos (COSTA, 2005;
KURAMOTO, 2006; HARNAD et al, 2004; TOMAEL; SILVA, 2007). Ele tinha como 4rea
de concentra¢do a Ciéncia da Computagdo, Fisica e Matematica e diante de sua aceitacao e
sucesso, logo foi seguida por outras.

Weitzel (2006b, p. 116) classifica esse periodo como Pré-OAI e destaca que, além da
iniciativa pioneira do arXiv que inspirou a criacdo dos 'arquivos publicos digitais', houve um
outro marco importante que se refere a militdncia da proposta subversiva de Stevan Harnad
em difundir ideias sobre como alterar a cadeia de produgdo da literatura cientifica na Internet,
convidando autores a publicar fora do eixo comercial, criando espacos alternativos para
disponibilizar trabalhos sem que fosse cobrado pelo acesso.

O aumento significativo do nimero dessas iniciativas criou dificuldades de pesquisas
a0s usudrios, uma vez que passaram a exigir conhecimento da area de conhecimento de cada
uma das experiéncias antes de se efetuar uma busca. Isso fez com que comecassem a surgir
movimentos em prol de uma uniformizagao por meio da criagdo de padrdes e protocolos para
esses 'arquivos publicos digitais', de forma que eles fossem interoperaveis entre si, ou seja,
"passiveis de serem consultados simultaneamente" (MARCONDES; SAYAO, 2002, p. 46).

Assim, em outubro de 1999, foi realizada uma reunido em Santa Fé, a Convengao de
Santa Fé, onde foram divulgadas “agdes, requisitos, documentacdo, protocolos para
constituicdo de repositérios digitais institucionais ou tematicos” (OPEN ARCHIVES
INITIATIVE, 2000 apud WEITZEL, 2006).

Essa Convencdo, primeira reunido de cunho politico sobre acesso aberto, langou a
OALI, cuja missdo ¢é

desenvolver e promover padrées de interoperabilidade que visam facilitar a
disseminagdo eficiente de conteudo. A Iniciativa dos Arquivos Abertos tem suas
raizes em um esforgo para melhorar o acesso aos arquivos de e-prints, como meio de
aumentar a disponibilidade da comunicacdo cientifica (OPEN ARCHIVES
INITIATIVE).

A OALI foi uma iniciativa que se caracterizou por uma abordagem que contemplou
meramente "a definicdo de aspectos técnicos e suportes organizacionais para a estrutura da
comunicagdo cientifica aberta, no qual ambas as camadas, livres e comerciais podem ser
estabelecidas" (VAN DE SOMPEL; LAGOZE, 2000, tradugao nossa).

Assim, essa iniciativa estabeleceu componentes essenciais para o modelo dos

Arquivos Abertos, a saber: (i) um mecanismo de submissdao; (ii)) um sistema de

® <http://arxiv.org/>
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armazenamento de longo prazo; (iii) uma politica de gestdo no que diz respeito a submissao
de documentos e sua preservacdo; e (iv) interface aberta que permita terceiros coletar os
metadados dos respectivos arquivos (VAN DE SOMPEL; LAGOZE, 2000; KURAMOTO,
20006, p. 94-95).

Ainda nessa Convengao, foi proposto um protocolo de comunicac¢do que possibilitasse
essa coleta de metadados nos arquivos abertos, o Protocolo OAI-PMH (Open Archives
Initiative Protocol for Metadata Harvesting). Esse modelo de protocolo juntamente com o
padrao de metadados Dublin Core tornaram-se pré-requisitos basicos para a implantacao de
ferramentas segundo modelo do Arquivo Aberto. Sao eles que possibilitam um nivel elevado
de interoperabilidade entre os repositorios (KURAMOTO, 2006, p. 96; BAPTISTA et al,
2007, p. 10).

Além disso, conforme Kuramoto (2006, p. 94-95) e Baptista e outros (2007, p. 10)
também foram definidos dois atores na Convencao: os provedores de dados e os provedores
de servicos. Os provedores de dados sdo os proprios repositorios e os provedores de servigo
sdo responsaveis por fazer a coleta dos metadados nos provedores de dados, proporcionando
uma busca integrada.

Ap0s o estabelecimento do modelo OAI, outros movimentos internacionais ganharam
consisténcia para a construgdo de repositorios de forma que os resultados de pesquisas
estivessem em acesso aberto. Dentre eles, destaca-se: a Declaracdo de Budapeste (Budapest
Open Access Initiative - BOAI) de 2002, a Declaracio de Bethesda (Bethesda Statement on
Open Access Publishing)® de 2003 e a Declaracdo de Berlim (Berlin Declaration on Open
Access to Knowledge in the Sciences and Humanities)9 de 2003.

A Declaracdo de Budapeste, resultado de uma reunido promovida pela Open Society
Institute (OSI), em dezembro de 2001, caracterizou-se por uma abordagem mais filosoéfica,
preocupando-se em definir o significado, as estratégias e o ambito do acesso aberto. Foi a
partir desse encontro que surgiu o Movimento do Acesso Aberto (Open Access Movement)
que "tem sido caracterizado por um objetivo comum, a saber: tornar em acesso livre os artigos
cientificos revisados por pares" (GUEDON, 2004, p. 326).

E importante esclarecer que, de acordo com Weitzel (2005, p. 11; 2006b, p. 110), a
OAI e o Movimento do Acesso Aberto sio movimentos distintos, embora anseiem 0 acesso

aberto a producao cientifica. O primeiro surgiu na Convengdo de Santa Fé¢ em 1999 e o

7 <http://www.budapestopenaccessinitiative.org/>
¥ <http://legacy.earlham.edu/~peters/fos/bethesda. htm#definition>
? <http://oa.mpg.de/berlin-prozess/berliner-erklarung/>
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segundo com a Declaracao de Budapeste em 2002. Segundo a autora, "¢ possivel que a OAI
tenha contribuido para a organizagdo do Movimento de Livre Acesso" (WEITZEL, 2006b, p.
110).

A fim de implantar o acesso aberto a informacao cientifica, a BOAI estabeleceu duas
estratégias primarias: a via verde (green road) e a via dourada (golden road).

A primeira refere-se a uma permissdao — um sinal verde — por parte dos editores para
que os autores possam armazenar seus artigos ja publicados ou aceitos para publicacdo em
repositorios de acesso aberto. Esta via também ¢ conhecida como autoarquivamento. Ja a
segunda compreende os periddicos eletronicos de acesso aberto, ou seja, o acesso aberto ao
conteudo dos periodicos ¢ garantido pelos proprios editores (BAILEY Jr., 2006, traducgdo
nossa).

A consolidagao da via dourada constitui um desafio e s6 se cumprira se "os editores de
periodicos aderirem a filosofia do livre acesso" (SAYAO; MARCONDES, 2009a, p. 17). Isso
porque ela se propde a alterar o modelo de negdcios praticados pelos editores comerciais ha
muito tempo, j& que advoga "a criacdo de titulos de OA [acesso aberto] ou a transformagao
dos existentes em revistas de OA" (GUEDON, 2010, p. 47), a fim de superar as barreiras de
acesso € uso.

E evidente que, na pratica, essa estratégia apenas transfere os obstaculos de um ator
para outro, uma vez que os custos de producdo dos titulos que eram repassados anteriormente
aos leitores ou bibliotecas, por meio das assinaturas das revistas cientificas, agora sao
cobrados dos autores e/ou subsidiados com recursos publicos.

Sobre isso, Rodrigues (2005, p. 22) alerta que as revistas de acesso aberto, por meio da

via dourada,

ndo usam os direitos de autor (copyright) para restringir o acesso ¢ o uso do material
que publicam e ndo cobram assinatura nem taxas de acesso (& versdo online), € usam
outros métodos (por exemplo, pagamento da versdo impressa, taxas de publicagdo,
etc.) para cobrir suas despesas.

Sendo assim, essa ideia de transformar titulos existentes em acesso aberto ou cria-los
segundo essa perspectiva ¢ uma proposta muito desafiadora porque envolve interesses
comerciais, além de obtencao de lucro e rentabilidade por parte das editoras comerciais.

No entanto, Guédon (2010, p. 54) analisa que o custo de langar e fazer funcionar um
periodico desse tipo € menor do que um periddico pago. E € possivel que ele seja

reconhecido, usado e citado tanto quanto um titulo pago, uma vez que os mecanismos de

busca potencializam e igualam as condi¢des de acesso e uso.
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Em contrapartida, Harnad (2005 apud BAPTISTA et al, 2007, p. 5) sublinha que a via
verde ¢ considerada a estratégia mais propicia e rapida “a concretizagdo do objetivo (utopico
para alguns) de ter 100% da literatura cientifica em acesso livre”. Isso porque o
autoarquivamento de pré-prints e pos-prints depende da vontade dos autores em depositar os
resultados de suas pesquisas em repositorios digitais, mediante aprovacao prévia dos editores,
e de acordo com as politicas de depdsito.

A esse respeito, Weitzel (2007, p. 3) destaca que “um artigo de periddico depositado
em um repositdrio tera mais chance de ser lido do que na sua forma original, mesmo que seja
uma publicagdo eletronica”. Tal afirmacgdo pode ser justificada pelo volume de artigos de
periddicos divulgados diariamente sobre os mais diversos assuntos, ocasionado sua dispersao
e dificil recuperagao.

Ja a Declaragcdo de Bethesda ampliou a definicdo de acesso aberto estabelecido pela

BOAL, criando duas condigdes sob a qual uma publicagdo em acesso aberto deve satisfazer:

1. O(s) autor(es) e o(s) detentor(es) de direitos de reprodugdo (copyright)
concede(m) a todos os usuarios o acesso livre, irrevogavel, mundial e perpétuo ao
trabalho, assim como uma licenga de copia, uso, distribuigdo, transmissdo e exibigdo
publica, e ainda de produzir e distribuir trabalhos dele derivados, em qualquer meio
digital, para qualquer finalidade responsavel, condicionado a devida atribui¢do de
autoria, ¢ concedem adicionalmente o direito de produgdo de uma pequena
quantidade de copias impressas para seu uso pessoal.

2. Uma versdo integral do trabalho e de todo o material suplementar, incluindo uma
copia da permissdo, em um formato eletronico adequadamente padronizado, ¢
depositada imediatamente ap6s a publicagdo inicial em um repositorio on-line
mantido por uma instituigdo académica, por uma associagdo cientifica, por uma
agéncia governamental ou por qualquer outra organizacdo solidamente estabelecida,
a qual vise a propiciar o acesso livre, a distribuigdo irrestrita, a interoperabilidade e o
arquivamento de longo prazo (para as ciéncias biomédicas, a PubMed Central se
constitui em um repositorio desta natureza) (BETHESDA, 2003, tradugdo nossa).

Essa declaragdo ¢ de suma importancia porque, diferentemente da BOAI, ela
especificou que os proprietarios de direitos autorais iriam conceder aos usuarios certos
direitos e licengas para uso pessoal. Além disso, a Declaragdo de Bethesda ainda estabeleceu
os direitos para fazer trabalhos derivados, como por exemplo, tradu¢des de um trabalho para
outros idiomas sem a necessidade de permissdo, o que sera garantida por meio de Licengas
Creative Commons'® (BAILEY Jr., 2006). Outra importante conquista dessa Declaracio,
segundo Bailey Jr. (2006) foi que ela

introduziu a exigéncia para que documentos em acesso aberto fossem depositados
em repositorios digitais de organiza¢des bem respeitadas, em oposicdo a paginas
pessoais de autores ou arquivos digitais em que a preservacdo de longo prazo sdo
duvidosas.

10 <http://creativecommons.org/>
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A Declaracao de Berlim seguiu as orientacdes de suas antecessoras € nao apresentou

diferencas significativas. Ela estabeleceu uma politica para

1. requerer que seus pesquisadores depositem uma copia de todos os seus artigos
publicados em um repositério de acesso aberto;

2. encorajar seus pesquisadores a publicar seus artigos de pesquisa em periddicos
de acesso aberto onde exista periddico apropriado (e provém suporte para permitir
que isso acontega) (BAILEY Jr., 2006).
Na literatura sobre acesso aberto, essas trés Declaragdes ficaram conhecidas como
'BBB' e, segundo Peter Suber (apud Bailey Jr., 2006), elas representam a remog¢do de ambas
as barreiras: de preco e permissao.
Em suma, todos esses movimentos mundiais buscavam sistematizar uma nova

filosofia, a 'filosofia aberta', no qual Costa (2006, p. 40) define como

0 movimento observado nos ultimos anos em dire¢do ao uso de ferramentas,
estratégias e metodologias que denotam um novo modelo de representar um
igualmente novo processo de comunicagao cientifica, a0 mesmo tempo em que serve
de base para interpreta-lo.

Com o intuito de cumprir sua missdo, a referida autora descreve que a fixa¢do de uma
'filosofia aberta' demanda questdes, como: (i) software aberto (ou livre), para o
desenvolvimento de aplicacdes em computador; (ii) arquivos abertos, para interoperabilidade
em nivel global; e (ii1) acesso aberto — questdao mais polémica — para a disseminacao ampla e
irrestrita de resultados da pesquisa cientifica (COSTA, 2006, p. 40).

De forma a acompanhar o movimento mundial pelo acesso aberto, o Brasil, por meio
do Instituto Brasileiro de Informacdo em Ciéncia e Tecnologia (IBICT), langou o Manifesto
Brasileiro de Apoio ao Acesso Livre a Informagdo Cientifica'’, em 13/09/2005, configurando-
se como o primeiro desdobramento politico no pais em prol do livre acesso.

Esse Manifesto teve por objetivo

e promover o registro da producdo cientifica brasileira em consonancia com o
paradigma do acesso livre & informacgao;

e promover a disseminagdo da producdo cientifica brasileira em consonancia com
o paradigma do acesso livre a informagéo;

e cstabelecer uma politica nacional de acesso livre & informacao cientifica;

e buscar apoio da comunidade cientifica em prol do acesso livre a informagdo
cientifica (INSTITUTO BRASILEIRO DE INFORMACAO EM CIENCIA E
TECNOLOGIA, 2005).

"<http://livroaberto.ibict.br/docs/Manifesto.pdf>
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Além desse Manifesto, surgiram ainda no pais a Declaragdo de Salvador sobre o
Acesso Aberto: a perspectiva dos paises em desenvolvimento, a Carta de Sao Paulo, ambas
em 2005, e a Declaracao de Floriandpolis, em 2006 (KURAMOTO, 2007).

Iniciativas legislativas também foram lancadas em favor do acesso aberto, cujos
anseios almejavam tornar obrigatoria a criacdo de repositorios institucionais em institui¢des
publicas de ensino superior e institutos de pesquisa com o intuito de registrar e depositar toda
a literatura cientifica produzida por seus membros, principalmente, aquelas oriundas de
recursos publicos.

O primeiro tratava-se do Projeto de Lei (PL) n° 1.120, de 21 de maio de 2007, de

"

autoria do entdo deputado Rodrigo Rollemberg, que dispunha sobre "o processo de
dissemina¢do da produc¢do técnico-cientifica no Brasil por meio da constru¢cdo de repositdrios
institucionais" (BRASIL, 2007). Contudo, o referido PL foi arquivado em 2011.

A outra iniciativa foi o Projeto de Lei do Senado (PLS) n° 387, de 05/07/2011,
também de autoria de Rodrigo Rollemberg, agora como senador da Republica, que "dispde
sobre o processo de registro e disseminagdo da produgdo técnico-cientifica pelas institui¢cdes
de educagao superior, bem como as unidades de pesquisa no Brasil e da outras providéncias"
(BRASIL, 2011).

Atualmente, esse PLS encontra-se em tramitacdo no Senado Federal. Ele ja obteve
voto favoravel com emendas da Comissdo de Ciéncia, Tecnologia, Inovacdo, Comunicagdo e
Informéatica (CCT) e estd aguardando parecer da Comissao de Constituicdo, Justica e
Cidadania (CCJ), seguindo, posteriormente, a Comissao de Educacdo, Cultura e Esporte
(CE)".

Considerando o exposto, percebe-se que, embora ainda haja um longo caminho a ser
percorrido para que a literatura cientifica revisada por pares esteja amplamente disponivel em

acesso aberto, a OAI e o Movimento do Acesso Aberto

vém construindo as condi¢des necessarias para permitir o acesso livre a producao
cientifica de forma legitima, alterando ndo somente o processo de aquisicdo de
informagao cientifica, mas também a sua producao, disseminagao e uso (WEITZEL,
2006a, p. 52).
Dentre essas condigdes, destaca-se a criagdo de repositorios institucionais como
alternativas para promover o acesso amplo e rapido aos artigos de periddicos cientificos, cujos

altos precos restringem o acesso ¢ uso da producao de alta relevancia para o campo cientifico.

2 Acompanhamento realizado no sitio do Senado Federal em 18/09/2013.
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3.2.1 Via Verde como estratégia do acesso aberto

Para que os ideais do movimento em favor do acesso aberto se concretizassem foram
estabelecidas, conforme ja descrito, duas estratégias para promover o acesso rapido e amplo a
literatura cientifica: a via dourada e a via verde.

A via verde, também conhecida como autoarquivamento, ¢ uma estratégia em que
"autores e/ou instituicdes 'autoarquivam' os artigos publicados que foram revisados pelos
pares ou uma combinacdo que, entdo, torna-se equivalente aos artigos publicados
referendados" (GUEDON, 2004, p. 315).

Harnad, Carr e Gingras (2008, p. 270, tradug¢do nossa) complementam essa defini¢ao,

ressaltando que a via verde também ¢é

promovida por meio da publicagdo em revistas convencionais que nao estdo em
acesso aberto, mas com o autor autoarquivando a versdo final referendada em um
repositorio institucional, tornando-o acessivel online gratuitamente.

A estratégia da via verde foi estabelecida por meio da Declaragdo de Budapeste, em
2002, e posteriormente foi ratificada pelas Declaragdes de Bethesda e Berlim, ambas em
2003.

Seu surgimento, como estratégia para o povoamento dos repositorios, deve-se ao fato
da publicacao em periddicos referendados ndo ser condigao suficiente para que os resultados
das pesquisas tenham seu impacto maximizado (HARNAD; CARR; GINGRAS, 2008).

Embora a literatura reconheca que a via verde foi estabelecida em reunido promovida
pela OSI, em 2001, e que resultou na Declaragdo de Budapeste no ano seguinte, as acdes que
desencadearam sua ado¢ao tém raizes mais remotas.

A esse respeito, Chalhub, Benchimol e Guerra (2012, p. 161) citam que o debate sobre
0 autoarquivamento teve inicio em 27/06/1994 e foi protagonizado por Stevan Harnad, autor
da 'proposta subversiva' de autoarquivamento e Paul Ginsparg, criador do arXiv.

Nesse sentido, cabe destacar que por 'autoarquivar' entende-se "a pratica de estudiosos
depositarem seu proprio trabalho em repositérios de e-prints" (JAMES et al, 2003, p. 17) ou
ainda "o deposito do arquivo, que normalmente € a versao final do autor de um artigo apos a
revisdo por pares ter sido finalizada, em um arquivo de acesso aberto ou repositério" (SWAN;
BROWN, 2005, p. 2).

Esse deposito pode ser realizado de duas maneiras. A primeira refere-se ao deposito do
arquivo efetuado diretamente pelo autor ou seu representante, sendo denominado pelo

Movimento do Acesso Aberto de autoarquivamento.
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Ja a segunda forma de depositar arquivos em repositorios institucionais ¢ por meio do
deposito mediado. Esse processo caracteriza-se quando o autor delega a outrem (biblioteca,
gestor do repositorio ou gestor de uma colecao etc) a responsabilidade de realizar o deposito
de sua producao cientifica nessas ferramentas.

E certo que, independentemente da maneira utilizada para deposito, a via verde
preconiza que os autores depositem seus trabalhos em repositdrios institucionais,
considerando que os tipos de documentos a serem arquivados seriam, primariamente, aqueles
consoantes com 0 acesso aberto, ou seja, os pos-prints. Contudo, € possivel autoarquivar
também os pré-prints (RODRIGUES, 2004, p. 25; BAILEY Jr., 2006).

Bailey Jr. (2006, traducdo nossa) cita que existem quatro alternativas para promover a
via verde e tornar disponivel o documento na internet: (1) pagina pessoal dos autores; (2)
arquivos tematicos; (3) arquivos de unidades institucionais (repositdrios departamentais); e
(4) repositorios institucionais.

Esse autor ressalta ainda que apesar de haver essas opg¢des para os autores
promoverem a via verde, elas ndo sdo estratégias mutuamente exclusivas e ¢ possivel
disponibilizar, simultaneamente, pesquisas em qualquer uma das alternativas.

No entanto, faz-se necessario destacar que o depdsito de objetos digitais em
repositorios institucionais oferece mais beneficios ao autor, tanto em termos de visibilidade
quanto em relagdo a preservacdo. Isso porque, segundo Bailey Jr. (2006, tradugdo nossa), uma
vez que os repositorios institucionais assumem fungdes institucionais formais, eles se tornam
permanentes e estaveis. Ademais, frequentemente, eles possuem um compromisso de utilizar
técnicas de preservagdo digital para garantir a disponibilidade continua e utilidade dos
materiais digitais que contém.

Outro beneficio de se realizar o autoarquivamento em um repositorio institucional de
acesso aberto ¢ que para tornar seus conteudos disponiveis, basta apenas realizar o deposito e
a informacdo poderd ser recuperada independentemente da localiza¢do espago-temporal do

pesquisador, como destaca Bailey Jr. (2006, tradugao nossa) no trecho a seguir.

Pesquisadores precisam de ferramentas e assisténcia para depositar seus artigos de
periodicos referendados em arquivos eletronicos abertos, como pratica comumente
chamada, autoarquivamento. Quando esses arquivos estdo de acordo com os padrdes
criados pela Iniciativa de Arquivos Abertos, entdo os motores de busca e outras
ferramentas podem tratar arquivos separados como um. Usudrios ndo precisam saber
quais arquivos existem ou onde eles estdo armazenados para encontrar € usar seus
conteudos.

Embora representantes do acesso aberto, como Harnad, defendam que a via verde ¢ a

estratégia mais propicia para prover 100% da literatura em acesso aberto devido autorizagao
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para depositar essa producdo em repositérios institucionais, estudos demonstram que "o

nimero de documentos e a percentagem da producdo cientifica que presentemente armazenam

estao longe de corresponder as expectativas mais otimistas" (RODRIGUES, 2004, p. 31).
Sobre isso, Harnad et al (2004) destaca que

[...] somente por volta de 10 a 20% dos artigos sdo auto-arquivados. Para alcangar
100% de acesso livre, o auto-arquivamento precisa tornar-se obrigatorio pelos
empregadores e financiadores dos pesquisadores, como o Reino Unido e os Estados
Unidos recentemente recomendaram, e as universidades precisam implementar tal
obrigacao.

o~

Guédon (2004, p. 317) analisa que o resultado inexpressivo do autoarquivamento

o~

relativamente simples de identificar e ressalta que a propria estratégia do autoarquivamento
descrita como um meio homogénico, mas anarquico para promover o acesso aberto. Para ele,
esses dois conceitos ndo combinam facilmente e estdo criando lacunas documentais fatais
para todo o projeto.

Em seu texto, o autor faz uma critica no sentido em que a via verde e a via dourada
estdo sendo tratadas de modo distintos e/ou competitivos, sendo a via verde sugerida como
capaz de sozinha tornar a literatura cientifica mundial em acesso aberto. Para ele, o sucesso do
acesso aberto esta no uso simultaneo das duas estratégias (GUEDON, 2004, 2008).

Examinando os percentuais de artigos publicados em periddicos de acesso aberto,
Guédon (2004, p. 318) descreveu que sdo apenas 5% deles, enquanto que 85% sdo publicados
em periddicos sob titulos verdes. Ora, se um nimero tdo expressivo de artigos sdo publicados
em periddicos, cujos editores comerciais permitem um sinal verde para depositar em
repositdrios institucionais, porque esse volume de depdsito ndo cresce na mesma proporgao
em que sdo registradas novas iniciativas no ROAR (Registry of Open Access Repositories)?

Esse questionamento ¢ paradoxal se levar em consideragdo as vantagens do acesso
aberto a medida em que textos mais acessiveis, podem ser mais lidos e, consequementemente,
mais citados. No entanto, a realidade demonstra que a situagao ¢ diferente a ponto de mesmo

os defensores do autoarquivamento admitirem que
arquivos institucionais tém sido criados, mas precisam ser preenchidos mais
rapidamente com artigos resultantes de pesquisas pelos autores. Atrair os autores e
seus artigos exige evidéncia dos servigos que aumentardo a visibilidade e o impacto
dos seus trabalhos (HITCHCOCK, 2003 apud GUEDON, 2004, p. 318).
Guédon (2010, p. 51) destaca que a pratica da via verde parece, ilusoriamente, ser facil
de acontecer e avalia que ela depende de "uma série de hébitos, valores culturais, restricdes
e/ou simples indiferenca, fatores responsaveis para que essa abordagem tenha sido bem menos

bem-sucedida que o esperado."
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Rodrigues (2005, p. 31) arrola alguns dos motivos para o baixo indice de depositos em

repositorios institucionais, como seguem:

as tradigdes instaladas na maioria das comunidades cientificas, o receio que o auto-
arquivamento se traduza em mais uma fonte de trabalho que ird gastar tempo que ja
escasseia, as davidas e dificuldades dos autores relacionadas com os direitos de
autor, a falta de consciéncia dos problemas e contradicdes do sistema de
comunicagdo cientifica tradicional e das vantagens do modelo de acesso livre, sdo
obstaculos que necessitardo de tempo, ¢ da demonstrag¢do pratica das vantagens dos
RI [repositorio institucional], para ser ultrapassadas.

Assim, observa-se que tais razdes envolvem o conhecimento sobre essa nova estrutura
do sistema de comunicagao cientifica e requer considerar trés pontos importantes.

O primeiro deles ¢ a adogdo de uma estratégia de divulgacdo, promocao e formacao
que se configuram como fatores criticos para obten¢ao de sucesso ao implementar um
repositorio. O segundo refere-se a criagao de servigos de apoio e de valor aos autores no
sentido de esclarecer duvidas acerca de direitos autorais e copyright, além de estabelecer
relatorios estatisticos de uso e citagdes (RODRIGUES, 2005, p. 31).

A adogao dessas duas agdes podem auxiliar para o avango da via verde, uma vez que

o sucesso dos repositorios sera muito mais provavel quando pesquisadores
conhecerem melhor o que esperar deles. Entdo, eles poderdo decidir despender um
pouco do seu valioso tempo pesquisando nessas colegdes [...]. Se eles ndo estdo
intimamente convencidos que existem vantagens claras e presentes em 'autoarquivar,
eles simplesmente irdo pelas restricdes de uma 'economia de ateng@o' e perderao esse
passo extra (GUEDON, 2004, p. 321).

Desse modo, até que haja uma conscientizagdo sobre os beneficios da via verde e uma
mudanga de habito com a incorporagao de uma rotina de autoaquivamento da producao
revisada por pares para que o percentual de depdsitos se eleve, o ultimo ponto, citado por
Rodrigues (2005, p. 31) sera fator determinante para o sucesso dos repositdrios institucionais.
Esse ponto refere-se ao estabelecimento de politicas e mandatos de autoarquivamento, que
encorajem ou tornem obrigatorio o deposito da producdo cientifica dos membros das
instituigdes nos seus repositorios.

E seguindo essa linha que alguns defensores da via verde, como Harnad e outros
(2004), Swan (2008), Rodrigues (2005) dentre outros advogam "a favor da obrigatoriedade de
arquivar" (GUEDON, 2010, p. 51) para incrementar o autoarquivamento ¢ promover a via
verde.

Nesse sentido, Guédon (2010, p. 51) explica que o raciocinio nessa questdo ¢ muito
simples: as publicagdes como resultados de pesquisas assistidas com dinheiro publico ou de

fundacdes devem estar disponiveis, no minimo, a todos os pesquisadores com o intuito de
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auxilid-los a realizar seu proprio trabalho, onde quer que estejam e também a outros
segmentos da sociedade.

Nesse cenario, instituicdes estdo adotando mandatos ou politicas de depodsito
mandatoria, a fim de garantir o povoamento dos repositorios institucionais, por meio da via

verde, uma vez que seu sucesso esta relacionado ao conteudo armazenado em suas colecdes.

3.2.2 Repositorios institucionais

Os repositdrios institucionais, segundo Leite (2009, p. 19) e Costa e Leite (2009, p.
165), estdo inseridos em um conceito mais amplo, os repositorios digitais.

Os repositorios digitais sdo definidos por Viana e Mardero Arellano (2006, p. 2) como
“uma forma de armazenamento de objetos digitais que tem a capacidade de manter e
gerenciar material por longos periodos de tempo e prover acesso apropriado."

Na literatura, no contexto do movimento internacional de acesso aberto, o termo
'repositorio digital' é “utilizado para denominar os varios tipos de provedores de dados que
constituem vias alternativas de comunicagao cientifica” (COSTA; LEITE, 2009, p. 165).

Esses provedores de dados desempenham funcdes especificas no sistema de
comunicagdo cientifica e podem ser de quatro tipos: repositdrios institucionais, repositorios
tematicos, repositorios de teses e dissertacdes (Electronic Theses and Dissertation — ETDs) ou
repositorios de dados cientificos (WEITZEL, 2012).

Shintaku e Meirelles (2010, p. 18) destacam que ha ainda outras classificagdes para os
repositorios € no que tange a sua funcionalidade, eles se classificam em académicos,
administrativos, técnicos ou mistos. Os autores ressaltam ainda que a implantacdo desses
ultimos nao ¢ muito aconselhavel porque mesclam documentos com finalidades diferentes.

Os repositorios institucionais, segundo Lynch (2003, p. 1) e Rosa ¢ Gomes (2010, p.
24), foram criados a partir de 2002 e "integram o novo fluxo estabelecido para a comunicagao
cientifica que tem no acesso livre o seu fundamento" (ROSA; GOMES, 2010, p. 24).

Eles constituem a via verde e sdo definidos por Crow (2002, p. 4, traducdo nossa)
como “colegdes digitais que capturam e preservam a producdo intelectual de uma ou mais
universidades ou comunidades”. Na mesma linha, Lynch (2003, p. 2, tradugdo nossa) define

repositorios institucionais como

um conjunto de servicos que uma universidade oferece para os membros de sua
comunidade para o gerenciamento ¢ disseminagdo de materiais digitais criados pela
instituicio e membros de sua comunidade. E essencialmente um compromisso
organizacional para a gestdo desses materiais digitais, incluindo preservagao de
longo prazo, quando apropriado, bem como organizacdo e acesso ou distribuicao.
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Peca fundamental para a consolidacdo do acesso aberto, os repositorios institucionais

tém como objetivos:

(i) maximizar a visibilidade, o uso e o impacto da produgdo cientifica e académica
na comunidade internacional; (ii) retroalimentar a pesquisa; (iii) produzir e/ou dar
suporte as publicagdes eletronicas da instituicdo; e (iv) possibilitar o acesso a
informagdo cientifica e académica (BUSTOS-GONZALEZ; FERNANDEZ-
PORCEL; JOHNSON, 2007, p. 33).

Café e outros (2003) acrescentam que também ¢ fungao dos repositorios institucionais
"preservar e disponibilizar a producdo intelectual da instituicdo representando-a,
documentando-a e compartilhando-a em formato digital" e Leite e outros (2012, p. 9)
complementam que eles ainda "[...] contribuem para a composi¢ao do acervo da memoria
institucional."

Nesse bojo, ¢ importante frisar que embora os repositorios institucionais contribuam
para a preservagdo e para a formagdo da memoria digital da institui¢do, elas ndo se constituem
finalidades centrais desses sistemas de informacdo. Na verdade, essas duas funcdes sao
servicos que os repositorios sdo capazes de oferecer, dado as caracteristicas dos softwares
utilizados, e ainda sdo compromissos firmados pelos seus gestores, de modo a agregar valor a
essas ferramentas.

Sendo assim, Weitzel (2006b, p. 62) sintetiza que a fungdo precipua dos repositorios
institucionais ¢ "permitir o acesso organizado e livre as publicacdes e a toda a producao
cientifica" e Café e outros (2003) complementam que eles contribuem para “a transparéncia e
acessibilidade da institui¢do por meio da disponibilizagdo, ao publico em geral, de sua
producao cientifica."

Em tese, essa visibilidade possibilita que a instituicdo obtenha maior valor e prestigio
nacional, uma vez que por meio dos repositdrios institucionais ¢ possivel espelhar sua
producao, identificando-a e localizando-a, garantindo, assim, seu acesso € uso.

Nesse sentido, Crow (2002, p. 6, traducdo nossa) destaca que os repositorios
institucionais servem como indicadores tangiveis da qualidade de uma universidade e, por
concentrar a producao intelectual dos pesquisadores de uma institui¢ao, ¢ facil demonstrar a
relevancia cientifica, social e econdmica de suas atividades de pesquisa.

Além desses fatores, a adogdo de repositorios institucionais também possibilita que os
autores reassumam o controle sobre o saber gerado nas universidades e institutos de pesquisa,

antes delegado aos editores. Isso porque ocorre ha

uma perda na for¢a dos editores uma vez que o autor\pesquisador ja ndo depende
deles para disponibilizar sua produgdo, o que fortalece os repositérios institucionais
por serem ambientes de autoarquivamento e de autonomia dos
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pesquisadores\docentes e pesquisadores\discentes na disponibilizacdo de contetidos
(ROSA; GOMES, 2010, p. 26).

Embora os repositorios institucionais possuam caracteristicas que os permitam ampliar
0 acesso a informacgao cientifica, faz-se necessario ressaltar que eles nao se referem a uma
publicagdo e ndo a substitui, mas sim se constituem da reunido de varios tipos de documentos
produzidos pelos membros de uma instituicdo. Na verdade, eles sdo comparados a
“bibliografias especializadas, ou melhor, sdo servi¢os de indexagdo e resumo constituidos
pelas proprias comunidades cientificas” (WEITZEL, 2006a, p. 61).

Nesse prisma, Leite e outros (2012, p. 8) apontam que

repositorios institucionais sdo diferentes e ndo concorrem com periddicos
cientificos. Registro (estabelecimento da propriedade intelectual), certificagdo
(validacdo e qualidade dos resultados de pesquisa), circulacdo (assegurar a
acessibilidade aos resultados de pesquisa) ¢ arquivamento (preservacao para uso
futuro) constituem fungdes basicas do periddico cientifico. Os Rls [repositorios
institucionais] potencializam as fungdes dos periddicos e ndo concorrem com eles.

Bustos-Gonzalez, Fernandez-Porcel e Johnson (2007) também corroboram com essa

afirmacdo e descrevem que um repositorio institucional é

uma via de comunicagdo cientifica, porém, ndo pode ser entendido como um canal
de publicacdo, sendo que deve ser compreendido como um complemento ao
processo de publicagdo cientifica formalizado com a revisdo feita por outros autores.

A implantagdo de um repositorio institucional, segundo Viana e Mardero Arellano

(2006, p. 3), pode ser realizada de forma simples, requerendo apenas

uma estrutura hierarquizada, acesso via web e metadados coletados através do
protocolo OAI-PHM, permitindo assim que os usudrios, ao usarem qualquer
mecanismo de busca da Iniciativa dos Arquivos Abertos, possam encontrar e
recuperar o conteido do repositorio.

Embora esses autores informem que a implementagdo de um repositério institucional
exige poucos requisitos, por ser um compromisso cumulativo e perpétuo, sua criacdo requer
um planejamento detalhado das a¢des a serem tomadas, ja que englobam "aspectos politicos,
legais, educacionais, culturais e alguns componentes técnicos importantes" (SAYAO;
MARCONDES, 2009b, p. 24).

Para Bustos-Gonzalez, Fernandez-Porcel e Johnson (2007, p. 38), esse projeto envolve
uma série de normativas, técnicas e elementos e dentre eles, destacam: (i) escolher o software,
incluindo solugdes Open Source e compativeis com protocolos internacionais; (i) adquirir
conteudos e escolher mecanismos de controle de qualidade; (iii) administrar os direitos da

propriedade intelectual; (iv) adotar um padrdo unico de metadados e incorporar outras
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metodologias que deem visibilidade aos conteudos; e (v) adquirir um compromisso de gestao
de um arquivo sustentavel.

No que tange aos softwares de instalagdo de repositorios institucionais, cabe salientar
que existem muitas opgdes de escolha disponiveis. Contudo, atualmente, os dois sistemas
mais utilizados no mundo, segundo o OpenDOAR, sio o DSpace", desenvolvido pelo
Massachusetts Institute of Technology (MIT) em parceria com a Hewlett Packard (HP) e o
Eprints'?, desenvolvido pela Universidade de Southampton, na Inglaterra. Ambos se
caracterizam como softwares livres (open source) adequados aos padrdes e protocolos
recomendados pelo OAI que permitem acesso aos seus codigos fontes, possibilitando uma
completa customizacdo de acordo com as necessidades de cada institui¢ao. Além disso,
propiciam interoperabilidade com outros sistemas.

Produto de uma das estratégias do Movimento do Acesso Aberto, os repositorios
institucionais apresentam alguns atributos proprios, a saber:

institucionalmente definidos;

cientificos ou academicamente orientados;
cumulativos e perpétuos (permanentes); e
abertos e interoperaveis (CROW, 2002, p. 16).

Nessa mesma linha, Weitzel (2006a, p. 61) ainda atribui aos repositorios institucionais

algumas caracteristicas comuns, como

auto-sustentaveis, baseados sobretudo no auto-arquivamento da producdo cientifica
[...] e fornecem interoperabilidade entre os diferentes sistemas e o acesso livre para
todos os interessados em pesquisar e baixar arquivos da produgdo cientifica.

Dado a sua natureza, esses sistemas podem armazenar uma infinidade de tipos e
formatos de documentos, frutos do autoarquivamento em suas colecdes, além de oferecer
diversos servigos que variam de acordo com o software escolhido para sua disponibilizagao.

Sendo assim, no que concerne ao conteido que formam suas cole¢des, Rodrigues
(2004, p. 31), destaca que além da literatura cientifica também podem ser depositados
arquivos produzidos no ambito de atividades de investigacdo e ensino (working papers,
relatdrios técnicos, comunicagdes e conferéncias, apontamentos de aulas e outros materiais
didaticos, etc) nos mais variados formatos de texto, imagem, dudio e video. Entretanto, ¢ de
suma importancia que cada repositdrio institucional defina, por meio de uma politica, qual é o

escopo de suas colegoes.

13 <http://www.dspace.org/>
14 <http://www.eprints.org/>
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Quanto aos servigos disponiveis em um repositorio institucional, Café e outros (2003)

analisam que esses sistemas agregam um

conjunto avangado de servigos relativos a organizagdo, tratamento, acesso ¢
disseminag@o do contetdo digital produzido por uma instituicdo e sua comunidade
académica e de pesquisa. Dentre estes servigos, inclui-se principalmente o de
preservacdo digital, uma vez que o gerenciamento da migracao do contetdo digital
de uma tecnologia em vias de ser desativada para um sistema de ponta deve ocupar
um espago primordial nas preocupacdes das organizagdes que det€ém repositorios
institucionais.

Nesse sentido, Leite (2009, p. 51) destaca que um repositorio institucional pode

oferecer servigos, tais como:

» suporte para a definicdo de colegdoes e fluxos de depdsitos de comunidades
especificas;

» servicos de consulta e suporte ao preenchimento de metadados, incluindo a
indexac¢ao;

* suporte via chat, correio eletronico ou telefone;

« tira-duvidas sobre direitos autorais;

* treinamento e suporte aos usuarios para o depdsito de documentos;

* servigo de identificadores persistentes com vistas a preservagdo do acesso;

* alocagdo de espago de armazenagem extra de arquivos;

» importa¢do de dados por lote (depdsito por lote), por exemplo, de cole¢des
historicas e colegdes digitalizadas recentemente;

« digitalizagdo de documentos e reconhecimento de caracteres (Optical Character
Recognition — OCR);

* orientagdo sobre direitos autorais;

* deposito mediado.

Embora haja essa enorme variedade de servicos em um repositorio institucional, Leite

(2009, p. 51) salienta que

a realidade de muitas instituigdes ndo permite o oferecimento de todos os servigos
[...], contudo, na medida do possivel, quanto mais facilidades e valor forem
agregados ao repositorio institucional, maiores as possibilidades de atrair a
comunidade para a sua adocao e uso.

Diante do exposto, ¢ certo que a implantacdo de um repositorio institucional traz
beneficios para a instituicdo mantenedora, uma vez que reune, organiza, armazena €
dissemina sua produgdo cientifica, aumentando o impacto e a visibilidade de suas pesquisas.
Contudo, ¢ importante citar que sua implementagdao requer um planejamento detalhado de
acdes e tomada de decisdes que suscitam o estabelecimento de "uma equipe multidisciplinar
constituida por bibliotecérios, analista de sistemas, profissional de comunicacdo / marketing"
(LEITE, 2009, p. 40). Essa equipe precisa ser capacitada e comprometida com o projeto e
deve deter competéncias e habilidades para que a iniciativa de implantacao de um repositorio

institucional seja eficaz e bem-sucedida, atingindo os objetivos propostos.
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3.2.2.1 Repositorios institucionais no Brasil

Atualmente, em todo o mundo, universidades e institutos de pesquisa t€ém planejado e
implantado amplamente repositérios institucionais com o objetivo de reunir, armazenar,
organizar, recuperar e, sobretudo, disseminar a gama de resultados de pesquisas produzidos
pela comunidade académica.

Nesse cenario, o Brasil também segue os passos de outros paises e busca implantar
iniciativas que promovam o acesso aberto, garantindo visibilidade a produgdo técnico-
cientifica nacional.

A experiéncia do pais no que concerne ao Movimento do Acesso Aberto tem sido
difundida e discutida, especialmente no que diz respeito a informacao cientifica, e conta com
o apoio do IBICT, 6rgao responsavel pela informacao cientifica no pais. Segundo Kuramoto
(2007, p. 152-153; 2008, p. 866), desde 2000, o Instituto vem “absorvendo, internalizando,
adequando e desenvolvendo os padrdes e ideais estabelecidos pelo modelo Open Archives™.

Para construir uma expertise sobre o que tem sido considerado uma nova estrutura de
comunicac¢do da ciéncia, o IBICT criou o Laboratorio de Tecnologias da Informagao (LTI)
com o objetivo de realizar "estudo e avaliagdo de softwares e ferramentas para o
desenvolvimento de servicos e produtos de biblioteca digital' (MORENO; LEITE,;
MARDERO ARELLANO, 2006, p. 87).

A primeira acao desse laboratorio, conforme Moreno, Leite e Mardero Arellano (2006,
p. 87) foi testar e traduzir o software Phronesis'® da Universidade de Monterrey, no México, a
fim de disponibilizar os textos completos dos trabalhos do XVII Congresso Brasileiro de
Biblioteconomia ¢ Documentag¢dao (CBBD) realizado em 2000.

A partir de um conhecimento mais aprofundado sobre os requisitos do arquivo aberto,
o IBICT percebeu que o Phronesis nao incluia padrdes de interoperabilidade. Sendo assim,
buscou estudar e traduzir o software Eprints, da Universidade de Southampton (MORENO;
LEITE; MARDERO ARELLANO, 2006, p. 87).

Dispondo desse novo sistema, o IBICT comegou a realizar acordos de cooperagao para
auxiliar na implantacao de arquivos abertos no pais. Assim, com o seu apoio, a Sociedade
Brasileira de Genética (SBG), implementou uma iniciativa pioneira utilizando um software

baseado no OAI (WEITZEL, 2005, p. 8). Iniciativa que também foi seguida pela Sociedade

' <http://phronesis.cide.edu/bib/>
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Brasileira de Estudos Interdisciplinares da Comunicagdo (INTERCOM) que criou o
repositorio Arena Cientifica (MORENO; LEITE; MARDERO ARELLANO, 2006, p. 87).

Com a implantagao desses repositorios tematicos como estratégias para introduzir a
via verde no pais, o IBICT iniciou estudos no sentido de viabilizar a via dourada.

Nesse sentido, em 2003, a partir do conhecimento do Public Knowledge Project
(PKP)'® da Universidade British Columbia, o Instituto "identificou, testou e adaptou o
software Open Journal Systems para a lingua portuguesa, denominando-o de Sistema
Eletronico de Editoracdo de Revistas (SEER)'"" (KURAMOTO, 2007) com o objetivo de
propiciar a "construgdo e gestdo de publicagdes periddicas eletronicas" (INSTITUTO
BRASILEIRO DE INFORMACAO EM CIENCIA E TECNOLOGIA, 2013c).

Ja em 2004, durante o II Simposio de Bibliotecas Digitais, o IBICT langou um novo
projeto também visando o acesso aberto: o DICI — Didlogo Cientifico (WEITZEL, 2005, p.
8).

Nesse mesmo ano, o Instituto criou o Repositério Digital Institucional (RIDI)'®, por

meio da adaptagdao do DSpace, tendo como objetivo

armazenar, preservar, divulgar, dar acesso a produgdo intelectual do IBICT,
proporcionando uma maior visibilidade e maximizando os impactos da pesquisa
como parte do movimento pelo Acesso Livre a informagdo (INSTITUTO
BRASILEIRO DE INFORMACAO EM CIENCIA E TECNOLOGIA, 2013b).

Paralelamente aos projetos arrolados, o IBICT vinha empreendendo, desde meados de
2001, a constru¢do de uma Biblioteca Digital Brasileira de Teses e Dissertacdes (BDTD) "
que, de acordo com Kuramoto (2010, p. 61), foi a responsavel por dotar o Instituto de
"condigdes técnicas para propor, administrar, construir e integrar os RI [repositorios
institucionais] no Brasil".

Desenvolvida dentro dos padrdes dos arquivos abertos, o mote principal da criagdo da
BDTD era "registrar e disseminar as teses e dissertagdes, em texto completo, defendidas nas
Institui¢des de Ensino Superior (IES) do Brasil" (KURAMOTO, 2010, p. 61).

Nesse contexto, a ideia era que cada IES desenvolvessem seu repositorio digital de
teses e dissertagdes localmente e o IBICT ficaria responséavel por integrar toda a produgdo que
conta, atualmente, com 96 IES mantenedoras de programas de pds-graduacdo e um acervo de

230.971%° teses e dissertacdes.

16 <http://pkp.sfu.ca/ojs/>

17 <http://seer.ibict.br/>

'8 <http://repositorio.ibict.br/>

19 <http://bdtd.ibict.br/pt/inicio.html>

O ntmero de IES e o tamanho do acervo da BDTD foram coletados em 24/09/2013.
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Em 2005, depois do lancamento e da boa aceitagdo do Manifesto Brasileiro de Apoio
ao Acesso Livre a Informacdo Cientifica e mediante o conhecimento obtido com a
implantacdao da BDTD, o IBICT propos a Financiadora de Estudos e Projetos (FINEP) o
desenvolvimento de um projeto dedicado a implantagao de repositorios institucionais em larga
escala. Seu objetivo era “o desenvolvimento de um portal que integrasse o conteudo das
publicagdes seriadas eletronicas, assim como os conteudos dos RI [repositdrios institucionais]
brasileiros” (KURAMOTO, 2010, p. 64).

O referido projeto denominado de Portal de Publicagdo Seriada de Acesso Livre
(PCAL) se configurava, segundo Kuramoto (2010, p. 65), como uma rede de repositorios
institucionais tal qual a BDTD, mas que considerava “o depdsito, arquivo e disseminagao de

outras producdes cientificas para além das teses e dissertagdes”. Sua meta era:

1) promover o desenvolvimento e implantagdo de revistas de acesso livre por
intermédio da distribuicdo do software Open Journal System e capacitagdo de
usuarios/editores no seu uso;

2) promover o desenvolvimento e implantagdo de RI nas universidades e
instituicdes  de pesquisa cientifica publicas brasileiras, por intermédio da
distribuigdo de kits tecnoldgicos a estas instituigdes por meio de chamadas de
editais;

3) desenvolver e implantar um portal para integragdo dos contetdos das revistas e
RI por intermédio do modelo de interoperabilidade Open Archives Initiative;

4) desenvolver programa de marketing para divulgagdo do referido portal;

5) desenvolver estudos com vistas a avaliagdo de uso do portal por parte da
comunidade cientifica (KURAMOTO, 2010, p. 65).

As duas primeiras metas estabelecidas pelo PCAL, concernentes as vias verde e
dourada, vém sendo implementadas pelo IBICT por meio de algumas acdes.

Kuramoto (2010, p. 66) descreve que para atender a meta nimero um, o Instituto vem
promovendo cursos de capacitagdo para os editores de revistas cientificas sobre o uso do
software SEER e distribuindo-o, gratuitamente, para o gerenciamento dos periddicos em
acesso livre.

J& para alcangar a meta ntimero dois, o IBICT langou em dezembro de 2008 o edital
FINEP/PCAL/SBDB n° 001/2009. Devido imperfei¢des que ndo atendiam aos objetivos do
projeto PCAL e XBDB, ele foi revogado em 17/04/2009 e substituido pelo edital
FINEP/PCAL/XBDB n° 002/2009 com a defini¢do de um novo cronograma (ROSA, 2009, p.
243).

Esses editais contemplavam a distribuicdo de oitenta kits tecnoldgicos de projetos de
repositorios institucionais abertos para universidades e instituigdes de pesquisas publicas e
eram formados por "um servidor (hardware), sem monitor € outros acessorios, com OS

pacotes de software SEER e Dspace instalados" (KURAMOTO, 2010, p. 66). Desse total,
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foram contempladas apenas vinte e sete IES e/ou institutos de pesquisa, sendo outras seis
escolhidas para participar do projeto piloto (ROSA, 2009, p. 243). Posteriormente também foi
langado o edital FINEP/PCAL/XBDB n°® 003/2009 ¢ mais outras sete instituicdes foram
contempladas.

Como pré-requisito para o recebimento desse kit tecnoldgico, as instituigdes
agraciadas assumiram um compromisso de "desenvolver o seu RI [repositorio institucional] e
estabelecer a sua politica institucional de informacdo, de forma a assegurar a alimentacdo do
mesmo" (KURAMOTO, 2010, p. 66). Sendo assim, era de inteira responsabilidade de cada
orgdo escolhido o cumprimento dessas determinagdes € em caso de ndo execucdo, seria
necessaria a devolu¢ao do material recebido.

Para que esse projeto obtivesse o éxito almejado, o IBICT forneceu os kits sem
nenhuma estrutura pronta de repositorio institucional de forma que cada um deles tivesse
flexibilidade para se adequar a sua realidade, sendo recomendado apenas que as institui¢des

seguissem trés critérios basicos, conforme listados por Kuramoto (2010, p. 67), a seguir:
e utilizar o padrio Dublin Core, evitando-se o maximo a criagdo de novos
metadados;
e aplicar o protocolo OAI-PMH para a coleta de metadados;
e manter aderéncia com os padrdes estabelecidos pelo projeto DRIVER .

Diante das iniciativas arroladas, pode-se perceber que o Brasil, por intermédio do
IBICT, vem criando um cenario propicio para promover um amplo e rapido acesso a
informacao cientifica no pais, tendo o ambiente académico como cenario fundamental nesse
processo. Por meio de suas agdes, ¢ possivel verificar que o Instituto estd implantando
ferramentas e desenvolvendo competéncias, a fim de criar condi¢des para auxiliar no

desenvolvimento de via verde e da via dourada como forma de disponibilizar e

internacionalizar a produgao cientifica nacional.

3.2.2.2 Mandatos ou politicas de deposito mandatorias

Os repositorios institucionais t€ém se revelado uma valiosa via para o estabelecimento
do acesso aberto e para a disseminacdo da produgdo cientifica no mundo. Entretanto, para que
eles cumpram os seus objetivos, ¢ imprescindivel que a literatura cientifica publicada pelos
canais legitimados pela comunicagdo cientifica seja depositada nesses sistemas.

O depdsito de objetos digitais em repositorios institucionais, conforme ja visto, pode
ser realizado de duas formas distintas. A primeira quando ¢ realizado diretamente pelo autor

ou seu representante através do autoarquivamento e a segunda quando ¢ efetuado por
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intermédio da biblioteca, do gestor do repositorio ou do gestor de uma colecgdo etc (depdsito
mediado) mediante autorizagdo prévia do autor.

E certo que no bojo do Movimento do Acesso Aberto é preconizado que o depésito da
produgdo cientifica em repositorios institucionais, independentemente de ser realizado pelo
proprio autor ou ser mediado, deve ser realizado de forma voluntaria. Esse tipo de politica de
depdsito se refere a solicitagdo ou encorajamento dos pesquisadores a efetuarem o
autoarquivamento de suas publicagdes em repositorios institucionais de acesso aberto
(REPOSITORIO CIENTIFICO DE ACESSO ABERTO DE PORTUGAL, 2009, p. 11).

Todavia, como ja informado, estudos realizados por Sale (2006) demonstram que a
pratica do depdsito voluntario ndo contribuiu efetivamente para o povoamento dos
repositorios institucionais. Isso porque, segundo Harnad (2008), existem "2,5 milhdes de
artigos publicados anualmente no mundo em 25.000 periddicos cientificos referendados em
todas as disciplinas académicas e cientificas, em todas as instituigdes € em todas as linguas",
sendo, ainda de acordo com Harnad (2006), apenas 15% dessa produ¢do autoarquivada em
repositorios de acesso aberto em todo o mundo.

Sendo assim, institui¢des tém se dedicado a elaboracao de politicas informacionais ou
medidas legislativas que promovam e incentivem o povoamento dos repositorios
institucionais a partir do autoarquivamento da produg¢ao intelectual revisada pelos pares. Isso
se faz necessdrio, uma vez que apesar do aumento significativo de iniciativas na ultima
década, o volume de depodsito ainda ¢ muito infimo e nao corresponde aos anseios do
Movimento do Acesso Aberto.

Nessa linha, Swan (2008, p. 168) salienta que "indicios mostram que somente politicas

mandatorias funcionam bem" para o povoamento dos repositorios. E complementa que

politicas que somente encorajam ou até mesmo solicitam aos autores para tornarem
seus trabalhos em acesso aberto ndo obtém resultados em um nivel consideravel de
conformidade, em parte por causa das preocupagdes sobre direitos autorais [...]
(SWAN, 2008, p. 168).

Desse modo, as politicas de depdsito mandatorias (mandatory self-archiving) ou
mandatos (mandates) sdo aquelas que "exigem que os pesquisadores coloquem suas
publicagdes em acesso livre no repositorio institucional" (REPOSITORIO CIENTIFICO DE
ACESSO ABERTO DE PORTUGAL, 2009, p. 11). Essas politicas, fundamentais para o
povoamento dos repositorios institucionais, "geralmente t€ém como objeto a informagdo

cientifica publicada formalmente" (LEITE et al, 2012, p. 9).
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Essa agdo de depositar uma copia do trabalho em um repositorio institucional traz
beneficios a instituigdo, uma vez que por meio dela é possivel reunir em uma colecdo os
resultados das pesquisas de uma instituigdo, formando um registro digital académico
permanente (SWAN, 2012, p. 46).

Dada sua importancia, as politicas de deposito mandatdrias podem ser classificadas de

acordo com o tipo e 0 momento de deposito da publicacdo, a saber:

Tipo 1: Deposito imediato com acesso livre imediato

Este tipo de politica exige que os autores depositem os seus artigos apds a aceitagdo
para publicacdo, logo que as corregdes finais tenham sido efetuadas, e que os tornem
disponiveis imediatamente, em acesso livre, através do repositorio. O resultado deste
tipo de politica é o acesso livre imediato. No entanto, como algumas revistas niao
permitem o acesso livre imediato, este tipo de politica tem a desvantagem de
restringir a escolha das revistas em que um autor pode publicar.

Tipo 2: Depdsito adiado, apos o periodo de embargo

Este tipo de politica exige que os autores depositem os seus artigos apds a
publica¢do e o fim do periodo de embargo da editora. A vantagem ¢ a de que cumpre
com os requisitos da editora, mas a desvantagem ¢ que o adiamento atrasa o acesso
livre e corre-se o risco de que o autor se esqueca de depositar o seu artigo passado
algum tempo ap6s a sua publicacdo.

Tipo 3: Depésito imediato com acesso opcional

Este tipo de politica exige o depdsito imediato, mas se o artigo ¢ submetido a uma
revista com um periodo de embargo, a politica permitird apenas o acesso livre no
final do periodo de embargo. No entanto, durante esse periodo, os metadados do
artigo (titulo, autores, filiagdo, resumo, referéncias) devem ser totalmente de acesso
livre (os embargos das editoras ndo se aplicam aos metadados, porque ndo sdo
abrangidos pelos direitos de autor) (REPOSITORIO CIENTIFICO DE ACESSO
ABERTO DE PORTUGAL, 2009, p. 12, grifo do autor).

Embora a literatura reconheca esses trés tipos de classificagdes para as politicas, cabe
destacar que elas também podem ser elaboradas seguindo mais de um tipo.

O surgimento das politicas de deposito mandatorias deu-se, conforme ja visto, a
uma reagdo a baixa resposta da politica de deposito voluntario, que tem resultado em
indices de adesdo considerados baixos, e que deve constituir-se na solucdo para que
sejam obtidos indices de arquivamento (depdsito) significativos (BAPTISTA et al,
2007, p. 6).

Atribui-se muitas razdes para justificar esse baixo percentual de adesdo ao
autoarquivamento. A principal delas ¢ o fato de "o pesquisador ter que despender alguns
minutos digitando os metadados e fazendo o upload de seus trabalhos" (KURAMOTO, 2007,
grifo do autor). Aliado a essa circunstancia, soma-se a "escassez de tempo, duvidas sobre
direitos de autor, dificuldades técnicas, desconhecimento ou reduzida sensibilidade para a

questdio, e sobretudo inércia..." (REPOSITORIO CIENTIFICO DE ACESSO ABERTO DE
PORTUGAL, 2009, p. 8).
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Kuramoto (2007) esclarece que nao ha motivo para os autores terem receio de ter seu
trabalho copiado porque ele ganhou mais visibilidade e/ou acessos, uma vez que ao publicar e
depositar o resultado de uma pesquisa € possivel identificar, facilmente, uma copia e garantir
a originalidade do referido trabalho. Assim, como ja mencionado, trata-se de uma questdao
cultural e de conscientizacdo dos proprios pesquisadores no que tange aos beneficios do
acesso aberto para a comunidade cientifica, bem como do autoarquivamento de sua produgao.
Esse processo pode ser mais demorado porque envolve a evidéncia dos beneficios obtidos
com a producdo cientifica em acesso aberto.

Nesse cenario, observa-se que somente mediante a implantacdo de mandatos ou
politicas de depdsito mandatodrias pelas instituigdes que os indices de depdsito crescerdo e as
colecdes dos repositorios institucionais poderdo contemplar a totalidade dos documentos
produzidos por seus membros.

A esse respeito, Harnad e outros (2004) corroboram que

o caminho mais promissor para alcangar a meta de acesso aberto para as institui¢des
¢ introduzir politicas requerendo que os artigos publicados sejam autoarquivados.

Do mesmo modo, o Repositorio Cientifico de Acesso Aberto de Portugal (2009, p. 9)
também orienta que "para se aproximarem dos 100% da literatura produzida depositada nos
seus repositorios as instituicdes devem estabelecer politicas ou mandatos de autoarquivo."

Em adicdo, Rodrigues (2005, p. 27) completa que essas politicas sdo "a forma de
ultrapassar a inércia de muitos autores, e de garantir a generalizacdo do habito de
deposito/auto-arquivo [...]."

Devido a confirmagdo do baixo indice de autoarquivamento, observa-se que diversas
organizagdes de fomento de pesquisas e universidades, principalmente aquelas em paises
desenvolvidos, j4 demonstraram preocupagdo com o acesso aos resultados das pesquisas por
elas financiadas. Assim, elas passaram a promover agdes norteadas pelas Declaragdes 'BBBs,
no intuito de garantir o autoarquivamento desses trabalhos em repositorios institucionais de
acesso aberto.

Dentre elas, destaca-se como exemplos o National Institutes of Health (NIH)*' nos
Estados Unidos, considerada a maior agéncia governamental de fomento de pesquisa na area
de saude do pais. O NIH instituiu sua politica de acesso aberto em 2005, mas foi em abril de
2008 que ela se tornou mandatoria através de um ato aprovado pelo Congresso Americano e

sancionado pelo Presidente. Essa politica determina que todos os beneficiarios de

?! Detalhes da politica de acesso do NIH estdo disponiveis em: <http://publicaccess.nih.gov/policy.htm>. Acesso
em 30 ago. 2013.
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financiamentos por ele custeados depositem no repositorio PubMedCentral os resultados de
suas pesquisas publicados em periddicos avaliados por pares (COSTA, 2008, p. 228;
KURAMOTO, 2009, p. 207).

Nessa mesma linha, o Wellcome Trust’, uma das maiores agéncias privadas de
fomento de pesquisa do Reino Unido, também requer o depdsito no PubMed Central UK.
Além deles, a House of Commons e o Research Councils, ambas no Reino Unido e a
Coordenagdo de Aperfeioamento de Pessoal de Nivel Superior (Capes)*, no Brasil, também
sao exemplos de instituicdes que estabelecem politicas semelhantes sobre a obrigatoriedade
do autoarquivamento da produ¢do em repositorios de acesso aberto (SWAN, 2008, p. 168;
COSTA, 2008, p. 228).

Universidades em todo o mundo também seguem essas agdes e igualmente implantam
esses tipos de politicas, como a Harvard University, nos Estados Unidos, a University of
Southampton, na Inglaterra (COSTA, 2008, p. 228), a Universidade do Minho, em Portugal,
dentre outras.

No Brasil, o Manifesto Brasileiro de Apoio ao Acesso Livre a Informacao Cientifica,
publicado em 2005, ja indica a necessidade de se estabelecer recomendagdes para a

comunidade cientifica no intuito de

aderir a0 movimento mundial e estabelecer uma politica nacional de acesso livre a
informacao cientifica, mediante o apoio de toda a comunidade cientifica, com o
envolvimento ndo apenas das suas organizagdes, mas, obrigatoriamente, dos
pesquisadores e das agéncias de fomento (INSTITUTO BRASILEIRO DE
INFORMACAO EM CIENCIA E TECNOLOGIA, 2005, grifo do autor).

Com a submissdo do PL n° 1.120/2007, ja arquivado e ratificado pelo PLS n°
387/2011, o pais cria mecanismos para deter uma politica nacional a fim de promover o

acesso aberto. Seu artigo 1° dispoe que,

Art. 1° As instituigdes de educagdo superior de carater publico, bem como as
unidades de pesquisa, ficam obrigadas a construir repositorios institucionais de
acesso livre, nos quais devera ser depositado, obrigatoriamente, o inteiro teor da
produgdo técnico-cientifica conclusiva dos estudantes aprovados em cursos de
mestrado, doutorado, pds-doutorado ou similar, assim como, da produgdo técnico-
cientifica, resultado de pesquisas cientificas realizadas por seus professores,
pesquisadores e colaboradores, apoiados com recursos publicos para acesso livre na
rede mundial de computadores (BRASIL, 2011, grifo do autor).

22 A politica em prol do acesso aberto e irrestrito a pesquisa esta disponivel em:
<http://www.wellcome.ac.uk/About-us/Policy/Spotlight-issues/Open-access/Policy/index.htm>. Acesso em: 30
ago. 2013.

2 A agéncia definiu em 2006 uma politica requerendo a obrigatoriedade do deposito de teses e dissertagdes
defendidas no Brasii na BDTD. A portaria n° 13/2006 estd  disponivel em:
<http://www.capes.gov.br/images/stories/download/legislacao/Portaria 013 2006.pdf>. Acesso em: 30 ago.
2013.
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Além dessas agdes, a propria criagdo das politicas institucionais de informag¢ao pelas
universidades brasileiras, como um dos requisitos béasicos para o recebimento do kit
tecnologico, ja se configuram como agdes rumo a formalizagdo de uma politica nacional de
acesso aberto no pais.

E importante citar que apesar das politicas de depésito mandatorias serem
consideradas um modo promissor de garantir a disponibilizacao de 100% das publicagdes em

acesso aberto, essas iniciativas esbarram, principalmente,

no embargo que as politicas e contratos assinados pelos pesquisadores ou autores
junto aos editores das revistas, as quais impediam ou atrasavam o autodeposito dos
trabalhos publicados nestas revistas por parte dos seus autores (pesquisadores)

(KURAMOTO, 2009, p. 208).
Pensando nessa questdo, o PLS n°® 387/2011 determina no paragrafo 5° de seu artigo
1°, que

Art. 1°[...]

§ 5° No caso em que a producdo técnico-cientifica, de que trata o § 4° deste artigo,
seja protegida por contratos de direito de propriedade intelectual ou contenha
invengdes ou modelos de utilidade passiveis de patenteamento que a impeca de ser
depositada em seu completo teor, os professores, pesquisadores e colaboradores se
obrigardo a depositar os seus metadados, informagdes que descrevam a referida
produgao técnico-cientifica, tanto os de carater bibliografico quanto os relacionados
com as questdes de direitos, mantendo-os, provisoriamente, em acesso restrito
enquanto durar a restricdo, tendo o dever de disponibilizar o acesso ao seu completo
teor a partir do momento da cessacdo da limitacdo expressa neste pardgrafo
(BRASIL, 2011, grifo do autor).

Essa estratégia refere-se a um mandato proposto por Harnad em 2006 e ¢ conhecida
como [Immediate-Deposit/Optional-Access Mandate (ID/OA) ou Dual Deposit/Release
Strategy. Esse Mandato de Depdsito Imediato/Acesso Opcional ou Duplo Deposito/Estratégia
de Distribui¢do tem como objetivo ser imune aos eventuais atrasos ou embargos provocados,
geralmente, pelas politicas editoriais ou restricdes de direitos autorais (HARNAD, 2006).

Por meio dessa proposta, Harnad (2006) defende que o autor deposite imediatamente a
versao final aceita pela revista, com a respectiva revisdo pelos pares, em um repositorio de
acesso aberto. E nos casos em que o periddico possua politicas editoriais de embargos, deve-
se realizar o deposito do arquivo e dos metadados que o descrevam, mantendo o acesso ao
texto integral restrito ou fechado até que o periodo do embargo cesse.

Nesse sentido, a politica ou mandato de depdsito nao desrespeita os direitos autorais e
patrimoniais, ja que "requer o deposito, simplesmente, respeitando a propriedade sobre as
licengas ou permissdes de acesso e uso. Estas, somente quando devidamente obtidas,

permitem o acesso amplo e irrestrito" (COSTA, 2008, p. 229).
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Vale ressaltar que h4d uma distingdo entre depdsito de uma publicacdo e

disponibiliza¢do em acesso aberto. Chalhub, Benchimol e Guerra (2012) explicam que

o primeiro pode ser obrigatorio, enquanto que o segundo deve seguir a politica da
editora. Ou seja, mesmo com politicas mandatoérias de depdsito, uma institui¢do nao
pode disponibilizar artigos ou outra publica¢do sem autorizagdo da entidade editora.

Sendo assim, ha uma expectativa concentrada na abordagem da via verde como
requisito para possibilitar esse acesso amplo e irrestrito as informacdes resultantes de
pesquisas cientificas no sentido em que sejam removidas barreiras de pre¢o e permissao
(BAPTISTA et al, 2007, p. 8).

Swan (2012, p. 46) também concorda que o foco das politicas de deposito mandatorias
deve ser a via verde, uma vez que "elas requerem que os artigos sejam depositados em um
repositorio e tornado em acesso aberto no momento apropriado.”

Suber (2009) ratifica essa afirma¢do e igualmente declara que a politica para a
promocao do acesso aberto deve ser de carater obrigatdria para o financiamento de pesquisas
e recomenda que a via verde seja a estratégia no qual a politica deve focar.

Nesse cendrio, embora as politicas de depdsito mandatérias se configurem como
estratégias para impulsionar o desenvolvimento da via verde, ¢ importante que os direitos
autorais e patrimoniais sejam respeitados. Assim, através do Projeto ROMEO™, que ¢é parte
integrante do Projeto SHERPA, ¢ possivel acessar tanto as politicas dos editores cientificos,
no que concerne a existéncia e prazos de embargos quanto as politicas ou mandatos das
instituicdes de ensino e pesquisa no mundo (KURAMOTO, 2009, p. 211). O objetivo desse
projeto foi mapear os titulos das principais revistas cientificas, classificando por meio de

cores, as condigoes e restricdes para as publicagdes, conforme demonstra o quadro 4.

Quadro 4 — Cores do Projeto SHERPA/RoMEO

Cores - ROMEO Politica de arquivamento

Verde Permite arquivar preprint e postprint ou versao do editor em PDF
Azul Permite arquivar postprint (rascunho final apds avaliagdo) ou versao do
editor em PDF
Amarelo Permite arquivar preprint (antes da avaliacdo)
Branco Arquivamento nao apoiado formalmente

Fonte: Joint Information System Committee (2013).

4 <http://www.sherpa.ac.uk/romeo/index.php?la=en& fIDnum=|&mode=simple>
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Seguindo os padroes definidos pelo ROMEO, diversos paises desenvolveram servigos
semelhantes com a fungdo de orientar os autores quanto as politicas editoriais em relagdo ao
acesso aberto e ainda reunir as politicas dos editores para estimular o arquivamento da
producdo cientifica repositorios institucionais. Dentre eles, destaca-se o Blimunda®, criado
em 2010, em Portugal, no ambito do Repositério Cientifico de Acesso Aberto de Portugal
(RCAAP).

O Brasil, por meio do IBICT, também langou, em novembro de 2011, um servigo
integrado ao projeto SHERPA denominado Diadorim (Diretério de Politicas de Acesso
Aberto das Revistas Cientificas Brasileiras)®® com o objetivo de classificar os periédicos
cientificos brasileiros de acordo com as permissdes de depdsito e acesso em repositorios

institucionais. Ele se configura como
um servico de informagdes relativas as autorizagdes concedidas para o
armazenamento e o acesso dos artigos das revistas brasileiras em repositorios
digitais de acesso aberto. Faz parte do conjunto de servicos de acesso aberto do
Instituto Brasileiro de Inform~ag50 em ACiéncia e Tecnologia (INSTITUTO
BRASILEIRO DE INFORMACAO EM CIENCIA E TECNOLOGIA, 2013a).

O Diadorim ¢ uma iniciativa extremamente importante para garantir que tanto os
autores quanto os gestores dos repositorios institucionais cumpram os contratos firmados com
os editores comerciais, uma vez que seu objetivo ¢ "identificar, sistematizar e disponibilizar
as informacodes das politicas estabelecidas pelas editoras dos periodicos brasileiros referentes
ao armazenamento dos artigos nos repositorios institucionais" (INSTITUTO BRASILEIRO
DE INFORMACAO EM CIENCIA E TECNOLOGIA, 2013a).

Nesse ensejo, assim como Portugal e Brasil, a Espanha também langou o Dulcinea®’,
um servigo para orientar os autores quanto as politicas editoriais no pais.

E importante ressaltar que, embora as politicas de depodsito mandatorias sejam
requeridas para garantir o autoarquivamento da producdo cientifica em repositorios
institucionais, elas ndo propdem a extin¢do da publicagcdo formal dos resultados de pesquisas
nos veiculos de comunicagdo cientifica. O que o Movimento do Acesso Aberto objetiva ¢ a

coexisténcia pacifica entre esses dois meios em prol de uma ampla divulgacao da literatura,

bem como seu acesso livre de barreiras e de permissoes de uso.

Nao se trata de substituir nenhum outro estidgio do processo de comunicagio,
principalmente, o estagio da publicacdo formal, mas de uma instancia eficaz de
disseminagdo ampla e irrestrita, livre de barreiras de preco e de permissdo de uso.
Desse modo, os repositorios devem conter uma copia de todo trabalho publicado ou

3 <https://sites.google.com/site/projectoblimunda/>
2% <http://diadorim.ibict.br/>
*T<http://www.accesoabierto.net/dulcinea/>



70

aceito para publicacdo em periddicos, livros ou outro veiculo, em ambiente
interoperavel e aberto (COSTA, 2008, p. 225).

3.2.2.3 Politicas para repositorios institucionais

A implantagdo de um repositorio institucional requer, segundo Leite e outros (2012, p.
10), o desenvolvimento e a sistematizagdo de trés etapas, a saber: planejamento, implantagdo
e funcionamento. E para que essas fases logrem éxito, faz-se necessario a elaboracdo e
implementagao de politicas institucionais de funcionamento para os repositorios.

Segundo Shintaku e Meirelles (2010, p. 32)

as politicas em um repositorio sdo recomendagdes que orientam na implantacao e
gerenciamento do mesmo. Na maioria dos casos, sdo definidas durante o
planejamento do repositdrio, alinhadas principalmente com a sua finalidade.

Sendo assim, as politicas institucionais de funcionamento devem "refletir as decisdes
tomadas ao longo do planejamento do repositorio" (LEITE et al, 2012, p. 10) e ainda devem
estar "em concordancia com as politicas da biblioteca e da prépria instituicao [...]" (LEITE,
2009, p. 71).

Nesse bojo, Rodrigues (2005, p. 27) assinala que a elaboracdo de uma politica
institucional ¢ "uma espécie de consequéncia logica do estabelecimento de um repositdrio, e a
melhor forma de aproveitar as suas vantagens potenciais."

Sua elaboragdo exige, de acordo com Toma¢él e Silva (2007), um estudo extenso da
instituigdo em que o repositorio institucional esta inserido de modo que sua formulagdo
garanta uma "gestdo adequada as caracteristicas, interesses e necessidades individuais que, na
maioria das vezes, tém muitas especificidades" (TOMAEL; SILVA, 2007). Em adicao, ecla
deve envolver a participagdo de todos os envolvidos no projeto de sua implantagao.

Considerando sua importancia no que tange a formalizacdo de diretrizes e aspectos
concernentes a criacdo e funcionamento de um repositorio institucional, a politica
institucional de funcionamento deve contribuir, conforme Leite (2009, p. 71), para:

e integrar o repositdrio na estratégia e no ambiente de informacao instituicao;

apresentar uma visdo clara dos principais atores envolvidos no contexto do

repositorio;

satisfazer as necessidades da comunidade;

atrair usuarios;

estabelecer responsabilidades, prerrogativas, direitos ¢ deveres;

povoar o repositorio;

torna-lo juridicamente viavel;

manter relagdes externas com as agéncias de fomento, editores e sociedades

cientificas;

e manter relagdes internas com administradores académicos, pesquisadores e
equipes de gestdo da informagao na institui¢ao;
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e preservacdo digital de longo prazo;
e gerenciar riscos;
o facilitar o trabalho da equipe gestora do repositorio.

Nesse sentido, uma politica institucional para repositério institucional deve prever
aspectos, tais como:

a) responsabilidade pela criagdo, implementagdo e manutengdo do repositdrio;

b) conteudo proposto e implementado;

¢) aspectos legais relativos a documentos e licengas de softwares;

d) padrdes;

e) diretrizes para preservagéo digital;

f) politica e niveis de acesso;

g) sustentabilidade e financiamento do repositério (TOMAEL; SILVA, 2007, grifo
das autoras).

Embora todos esses aspectos estejam englobados na politica institucional, em nivel
micro, a literatura especializada arrola politicas especificas para repositdrios institucionais, os
quais se destacam: (i) conteudo; (ii) depdsito/submissdo de documentos; (iii) acesso € uso;
(iv) direitos de autor; (v) engajamento de pesquisadores/autores (divulgagao e marketing);
(vi) preservagdo digital; (vii) sustentabilidade e financiamento; dentre outras (VIANA;
MARDERO ARELLANO, 2006; TOMAEL; SILVA, 2007).

A politica de conteudo diz respeito aos tipos, formatos e qualidade de documentos que
compdem as colegdes dos repositorios institucionais (TOMAEL; SILVA, 2007).

A politica de deposito/submissao de documentos € aquela que define quem esta apto a
realizar o autoarquivamento dos documentos no repositorio institucional de determinada
instituicdo (VIANA; MARDERO ARELLANO, 2006, p. 9). Segundo, Viana e Mardero
Arellano (2006, p. 9), os repositorios também podem elaborar politicas especificas de
deposito/submissao por tipos de documentos produzidos (teses e dissertacdoes, documentos
classificados com grau de sigilo, etc).

A politica de acesso e uso € responsavel por definir as formas possiveis de uso e como
os documentos podem ser usados pela comunidade. Além disso, ¢ por meio dessa politica que
se estabelece os niveis de acesso necessdrios e peculiares a cada arquivo depositado
(TOMAEL; SILVA, 2007).

A politica de direitos de autor estabelece os direitos de propriedade intelectual dos
documentos arquivados no repositorio institucional (VIANA; MARDERO ARELLANO,
2006, p. 8).

A politica de engajamento de pesquisadores/autores ¢ responsavel por estabelecer as

estratégias de divulgacdo do repositorio institucional para os membros da instituicdo, bem
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como para a sociedade em geral por meio de eventos, reunides, contatos etc. Além disso,
define as estratégias para conscientizagdo sobre seus beneficios e as vantagens do acesso
aberto e do autoarquivamento da produgdo intelectual (VIANA; MARDERO ARELLANO,
2006, p. 10). Devido sua fungao, essa politica pode ser definida como a politica de divulgagao
e marketing do repositorio.

A politica de preservagdo digital deve conter, segundo Viana e Mardero Arellano
(2006, p. 11) orientagdes quanto a definicdo dos tipos de documentos que devem ser
preservados, dos requisitos tecnoldgicos mais apropriados para a preservagao digital, além de
acOes para a promog¢do da conscientizacdo na instituicdo a respeito da importancia da
preservacao de longo prazo e de sua memdria institucional.

A politica de sustentabilidade e financiamento ¢ aquela em que se definem os custos
(grupo de trabalho e equipamentos) e as responsabilidades pela integridade e continuidade do
repositorio institucional (TOMAEL; SILVA, 2007).

Apesar de elencados apenas as caracteristicas gerais desses tipos de politicas, ¢ mister
destacar que sdo elas que irdo direcionar as metas propostas na implantacdo de um repositdrio
institucional. Desse modo, ¢ fundamental que tais politicas estejam de acordo com os
objetivos do repositorio e de sua instituicdo mantenedora.

Diante dos beneficios advindos dessas politicas institucionais, ¢ importante que os
gestores dos repositorios institucionais envidem esforcos ndo apenas no sentido de implanté-
los, mas que assumam um compromisso para elaborar esses documentos e os tornem
"disponiveis para os usuarios no proprio repositorio" (LEITE, 2009, p. 72).

Sendo assim, a ampla adog@o dessas politicas por parte dos repositorios institucionais
pode contribuir para uma gestdo mais eficaz e ainda garantir o sucesso almejado por essas
iniciativas, j& que elas sdo totalmente dependentes da quantidade de documentos que

armazenam e da qualidade das cole¢des que disponibilizam.

3.3 PRINCIPIOS DE DESENVOLVIMENTO DE COLECOES

Formar e desenvolver colegdes sao processos que permeiam a historia do livro e das
bibliotecas desde €pocas bem remotas e, durante um longo periodo dessa histéria, pensava-se
que era possivel colecionar tudo o que era produzido em uma biblioteca e que o tamanho do
seu acervo denotava certo grau de status e poder (WEITZEL, 2002, p. 61).

Assim, da Antiguidade até¢ o fim da Idade Moderna havia um foco na posse das

colec¢des por meio do qual imperava uma ideia pautada na sua acumulacao e armazenamento,
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tendo em vista que “a producdo editorial estava ainda em seu estagio inicial” (BROADUS,
1991, p. 5 apud WEITZEL, 2002, p. 62). Essa pratica s6 foi possivel porque a produgao até
aquele periodo era infinitamente menor em volume se comparada aos padrdes atuais,
considerando as tecnologias de producao disponiveis a época (WEITZEL, 2012, p. 180).

Nesse contexto, o processo de formacgdo e desenvolvimento de colegdes esteve,
durante muitos séculos, restrito as suas duas primeiras fases, ou seja, sele¢do e aquisi¢ao de
materiais informacionais (WEITZEL, 2002, p. 61).

Esse panorama do desenvolvimento de colegdes comegou a mudar com a invengado da
imprensa por Gutenberg, em 1448, que permitiu uma revolu¢do nos processos de produgdo
editorial, desencadeando, ao longo de seis séculos, um aumento exponencial do volume de
publicacdes editadas no mundo. Esse avango resultou em uma Explosdo Bibliografica, que
conforme ja visto, teve seu apice a partir da Segunda Guerra Mundial, quando “a informagao
se alastrou ‘em quantidades nunca vistas antes e numa velocidade inaudita’ (TENNANT,
1996 apud BURKE, 2002, p. 175). Esse acontecimento foi motivado pelo desenvolvimento da
ciéncia e tecnologia que, por sua vez, impulsionou a comunica¢do dos resultados das
pesquisas, resultando na multiplicacao de textos cientificos.

Nesse cenario, ja ndo era mais possivel armazenar todo o material produzido em
bibliotecas, afinal — “a biblioteca ndo pode[ria] ser um aglomerado de livros e revistas
amontoados pelo mero acaso” (FONSECA, 1992 apud WEITZEL, 2013, p. 10) e ainda havia
a impossibilidade humana de absorver todas as informacgdes na mesma propor¢do em que
eram publicadas. Assim, surgiu a necessidade de desenvolver “novos métodos de
gerenciamento da informag¢ao” (BURKE, 2002, p. 175), ou seja, técnicas mais eficientes para
reunir, organizar ¢ disseminar a producdo mundial, alterando o foco da posse das colegdes
para a organizac¢do da informagdo com o proposito de possibilitar seu acesso.

Desse modo, a partir de finais da década de 1960 e inicio da década de 1970,
desencadeou-se na Biblioteconomia internacional um movimento ao qual se resolveu
denominar de Movimento para o Desenvolvimento de Cole¢des (VERGUEIRO, 1989, p. 11).
Esse periodo, segundo Weitzel (2009, p. 2), representou a afirmagdo do Desenvolvimento de
Colegdes "como terminologia e como processo voltado para o acesso, para o usuario, para a
missao institucional — enfim, como uma estratégia para lidar com a explosao informacional".
Esse modelo, ainda de acordo com Weitzel (2002, p. 64), encontrou depois sua legitimagao
com o advento da Internet e com a proliferagdo dos documentos digitais.

Assim, 'desenvolvimento de colecdes' foi definido por Evans (2000, p. 13, tradugdo

nossa) como "o processo de identificagdo dos pontos fortes e fracos de uma colecao de
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materiais de uma biblioteca em termos de necessidades dos usuarios e recursos da
comunidade e tentando corrigir as fraquezas existentes, se houver."

Ja Vergueiro (1989, p. 15) estabeleceu que "desenvolvimento de colegdes €, acima de
tudo, um trabalho de planejamento [...]" e Weitzel (2002, p. 64) complementou definindo-o
como “uma disciplina que procura organizar o conhecimento registrado sob enfoques e filtros
especificos [...]”.

Na verdade, desenvolvimento de colegdes € um processo ciclico e ininterrupto
composto por seis etapas ou fase interdependentes, a saber: (i) estudo da comunidade; (ii)
politicas de selecdo; (iii) sele¢do; (iv) aquisicdo; (v) avaliacdo; e (vi) desbastamento e
descarte” (VERGUEIRO,1989; MACIEL; MENDONCA, 2000; EVANS, 2000). Contudo, ¢
possivel encontrar, ainda, na literatura da 4rea aspectos auxiliares como “armazenamento,
conservagao e preservacao, compartilhamento de recursos informacionais, censura, direitos
autorais, liberdade intelectual, entre outros [...]” (WEITZEL, 2013, p. 19).

E importante destacar que a literatura especializa abordou, sistematicamente, tanto os
processos quanto as politicas de desenvolvimento de colegdes pautadas no meio impresso.
Contudo, com o advento da internet e o desenvolvimento das TICs, surgiram desafios para a

(3

criacdo de solucdes para o gerenciamento de acervos, j4 que “uma colecdo ndo esta mais
limitada a uma cole¢do fisica em um tnico local, mas a uma mistura de local ¢ remoto, de
papel e eletronico” (BODI; MAIER-O’SHEA, 2005 apud CARIBE, 2008, p. 26). Assim, a
busca por novas estratégias foi resultado da introdugdo dos documentos digitais oriundos do
surgimento da internet e requereu a aplicacdo de técnicas e metodologias voltadas para o
atendimento de suas demandas e necessidades.

Desse modo, fez-se necessario pensar no processo de desenvolvimento de colegdes,

bem como em suas politicas nesse 'novo' cendrio configurado também pelos documentos

digitais, embora a propria literatura reconhega que

o documento eletronico ndo difere em nada dos demais quando pensado enquanto
mais um suporte do conhecimento registrado, ndo fossem duas caracteristicas que
lhe sdo fundamentais como: a grande capacidade de armazenamento e a facilidade
de manipulagdo de dados (WEITZEL, 2002, p. 65).

Nesse cenario, cabe ressaltar que "a area de desenvolvimento de coleg¢des vem, ao longo
de sua historia, buscando solugdes locais para responder aos problemas de dispersao da
informacao" (WEITZEL, 2002, p. 66). Isso porque, conforme visto, desde sua origem na
Antiguidade até a Idade Moderna seu enfoque era formar colegdes com base na acumulacio e

armazenamento. Posteriormente, com o apice da explosdo bibliografica esse método foi
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questionado em detrimento a sele¢do de documentos orientada para sua qualidade e
relevancia, visando o acesso. Entretanto, atualmente, com a adocdo das TICs e no bojo dos
repositorios institucionais, o foco no armazenamento das cole¢des ¢ retomado, embora a ideia
que impera nesse contexto seja colecionar com vistas a possibilitar o acesso as colegdes em
larga escala.

Sendo assim, ¢ mister que os principios que norteiam a 4rea de Formacdo e
Desenvolvimento de Coleg¢des, independentemente da natureza de seus documentos
(impressos ou digitais), sejam definidos e formalmente expressos por meio de uma politica.
Essa a¢do visa garantir a padronizacdo e continuidade do processo, além de permitir o alcance
das metas estabelecidas através da construcdo de solugdes, a fim de possibilitar o

desenvolvimento equilibrado das colecdes.

3.3.1 Politica de desenvolvimento de colegdes

Uma politica de desenvolvimento de cole¢des ¢ um documento formal elaborado pela
biblioteca ou sistema de informacao, no qual deve conter, basicamente, as diretrizes que
determinam porque um item deve (ou ndo) permanecer na cole¢do. Esse documento abrange
também informagdes detalhadas sobre “quem serd atendido pela colecdo, quais os parametros

gerais da mesma e com que critérios esta se desenvolverd” (VERGUEIRO, 1989, p. 23).

Sendo assim, sua fungao ¢

deixar clara a filosofia a nortear o trabalho bibliotecario no que diz respeito a
colegdo [...]. Trata-se de tornar publico, expressamente, o relacionamento entre o
desenvolvimento da cole¢do e os objetivos da institui¢do, a que esta colecdo deve
servir, tanto por causa da necessidade de um guia pratico na selegdo diaria de itens,
como devido ao fato de ser tal documento pega chave para o planejamento em larga
escala (VERGUEIRO, 1989, p. 25).

Nesse sentido, a politica ¢ um documento importante para o desencadeamento do
processo de desenvolvimento de colegdes e pode garantir “a consisténcia dos procedimentos e
seu aprimoramento ao logo do tempo" (WEITZEL, 2013, p. 20), além de "um crescimento
balanceado dos recursos informacionais da biblioteca” (VERGUEIRO, 1989, p. 25).

Assim, trata-se de um plano de cunho criterioso, elaborado pelo bibliotecario
responsavel pelo desenvolvimento de colegdes, capaz de oferecer subsidios para a tomada de
decisdo sobre os processos de selecdo, aquisicdo, avaliagdo, desbaste e descarte, ja que

viabiliza um olhar estratégico sobre as cole¢des. Além de propiciar uma autoavaliagdo sobre
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essas proprias praticas, garantindo a continuidade das cole¢des, bem como o atendimento
eficaz as necessidades dos usudrios.

A elaboragao de uma politica de desenvolvimento de cole¢des ndo ¢ uma tarefa facil e
requer a obtencao de diversos dados e dentre eles, Vergueiro (1989, p. 26) arrola: a) o estado
atual da colegdo, seus pontos fortes e fracos; b) a comunidade a ser servida; e c) outros
recursos disponiveis, tanto localmente como através de empréstimo entre bibliotecas. Tais
informacgoes servem para subsidiar a definicao de agdes e a descri¢ao de critérios, a fim de
desenvolver as colegdes de forma mais equilibrada e em sintonia com os objetivos da
instituigao.

Nesse sentido, Weitzel (2013, p. 20) descreve que uma politica formal deve expressar

o interesse comum da institui¢do que a mantém e da comunidade a que serve. Deve
permitir a articulac@o das seis etapas do processo de desenvolvimento de colecdes, e
das demais auxiliares mencionadas na literatura, com o detalhamento e descri¢do de
cada etapa, a fim de apoiar as decisdes de forma coletiva, preferencialmente
envolvendo toda a comunidade de interesse ou seus representantes.

Nesse bojo, Vergueiro (1989, p. 27) especifica que uma boa politica de

desenvolvimento de cole¢des deve informar a respeito de

a) que material fard parte da colecdo (tanto em termos de conteudo quanto de
formato, incluindo a politica da biblioteca para acesso aos materiais cuja posse ndo
lhe ¢ de interesse);

b) quando e sob quais condigdes este material podera ingressar no acervo (politicas
de selecdo, aquisigdo, doacdo, etc.);

¢) que necessidades especificas e de que parcelas da comunidade ele deve atender
(incluindo-se os métodos para obtengdo destas informagdes);

d) como sera avaliada a importancia do material para a biblioteca, uma vez
incorporado a cole¢do (métodos para avaliagdo da colecdo);

e) quando e sob quais condi¢cdes ele sera retirado do acervo (politicas de
remanejamento e descarte) (VERGUEIRO, 1989, p. 27).

Além dessas questoes, Vergueiro (1989, p. 27) ainda descreve que esse documento
também deve especificar quem € o responsavel pela tomada de decisdo prevista na politica.

Nessa concepg¢do, ¢ importante destacar que com o surgimento dos documentos digitais,
o processo de desenvolvimento de cole¢des e a propria constru¢do de uma politica trouxe uma
preocupagdo para os bibliotecarios, no que tange aos referidos principios que regem as
colecdes. Isso porque com a presenca de novos formatos e as possibilidades de manipulagdo
que as colegdes digitais oferecem, foi necessario acrescentar novos elementos em funcdo da

natureza desses materiais, os quais requerem especificidades distintas dos materiais

impressos.
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Nesse sentido, Evans (2000, p. 84) aponta a necessidade de se elaborar uma politica a
parte para os documentos digitais, haja vista a existéncia de aspectos especificos para objetos
digitais que estavam mais centrados no acesso do que na sua apropriagao.

Ademais, o autor destaca que em uma politica para documentos digitais deve conter
uma se¢do para definir os termos e descrever o contexto da politica, além de se observar
questdes relacionadas com licengas, duplicatas ou variacdes de um mesmo material, acesso,
espaco de armazenagem, custos com tecnologia (hardware e software), treinamento e suporte,
dentre outros itens (EVANS, 2000, p. 84-85, traducao nossa).

Em contrapartida, White e Crawford (1997, traducdo nossa) ressaltam que uma
politica de desenvolvimento de colegdes para documentos digitais deveria dispor dos mesmos
elementos que compdem uma politica tradicional, a saber: (i) finalidade, missdo e os objetivos
da instituicdo; (ii) o nivel de desenvolvimento de coleg¢des, bem como as responsabilidades;
(i11) a comunidade visada; (iv) os pontos fortes e fracos da colecdo; (v) a justificativa dos
critérios de selecdo e avaliacdo; e (vi) as condi¢gdes de desbastamento e de cooperagdo com as
outras bibliotecas.

Nesse bojo, ¢ imprescindivel a elaboracdo de uma politica de desenvolvimento de
colecdes que regulamente todo o processo de desenvolvimento de colegdes e que disponha
dos principios gerais e especificos pelos quais as cole¢des (impressas e/ou digitais) sdo
orientadas e desenvolvidas, estejam elas armazenadas em bibliotecas classicas ou em

repositorios institucionais.

3.3.2 Desenvolvimento de cole¢des em repositérios institucionais

Assim como as bibliotecas classicas, os repositorios institucionais também precisam
definir principios para formar e desenvolver suas colec¢des, expressando-os em suas politicas
de depdsito mandatérias, uma vez que “o conteudo serd crucial para o sucesso dos
repositdrios, estando eles em uma universidade ou em qualquer outra instituicdo” (GENONI,
2004, p. 300).

A importancia do estabelecimento desses elementos em uma politica esta relacionada

ao fato de que

um repositorio institucional ndo ¢ simplesmente um conjunto de softwares e
hardwares, mas também um conjunto de compromissos, decisdes ¢ atividades para
administrar os materiais digitais, incluindo a sua preservacdo de longo prazo
quando apropriado, sua organiza¢do ¢ o acesso ou distribuicio, bem como o
gerenciamento de mudancas tecnolégicas e a migracio de contetidos digitais de
um conjunto de tecnologias para outra (LYNCH, 2003, p. 2, grifo e tradugdo nossa).
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Sendo assim, Lynch (2003, p. 4, traducdo nossa) argumenta ainda que diante da 'nova'

realidade dos repositorios institucionais, as bibliotecas
devem estabelecer novas estratégias de desenvolvimento de colegdes para o mundo
digital, assumindo inclusive a responsabilidade pela administracio dos seus
contetidos que terdo importancia académica futura.

Hunter e Day (2005, p. 3) refor¢am essa ideia e salientam que "os repositorios
institucionais sdo colecdes [que] tém seus proprios conjuntos de requisitos para
desenvolvimento de colegdes."

Nesse cenario, Leite e outros (2012, p. 10, grifo nosso) arrolam alguns elementos que
devem contemplar uma politica institucional de funcionamento para um repositorio
institucional e, embora esses autores ndo mencionem, esses principios estao relacionados com

diretrizes de uma politica de desenvolvimento de colec¢des, conforme se observa no trecho que

segue.

A politica [de funcionamento]® deve abordar os objetivos do repositério, deve
contribuir para a definicio do servico, determinar a formacio da equipe
responsavel pela implantagdo e manutengéo do repositorio e sobre o prazo definido
para o depésito no repositorio. Ela também pode conter o tipo de material que sera
depositado, como também aqueles que nido fardo parte desse sistema de
informacao.

Evidentemente que os principios de uma politica de desenvolvimento de cole¢des
estabelecidos para um repositorio institucional podem diferir daqueles aplicados a uma
biblioteca classica sob alguns aspectos, dado a natureza de suas colegdes, sendo necessaria a
defini¢do de elementos especificos quando da elaboragdo dessa politica para repositorios.
Contudo, muitos critérios ja consagrados na literatura especializada podem ser aplicados em
ambos os sistemas de informacao.

Sendo assim, ¢ escopo dessa subse¢do identificar e apresentar elementos de
desenvolvimento de colegdes encontrados na literatura da area que estdo relacionados com a
pratica nos repositérios institucionais, tragando uma correlacdo com os elementos tradicionais
aplicados as bibliotecas classicas, adaptando-os, caso necessario, a fim de subsidiar a
elaboragao de uma politica de depdsito mandatoria.

Considerando isso, adota-se como modelo os doze elementos sintetizados da literatura

especializada por Weitzel (2013, p. 74-92), os quais devem ser considerados para a

¥ Leite e outros (2012, p. 10) apresentam a politica de funcionamento como o instrumento para regulamentar a
operacionalizagdo dos repositorios institucionais e correlacionar os principios de formagdo e desenvolvimento
aplicados as colecdes digitais. No entanto, na pratica, os repositdrios tém explicitados esses elementos em seus
mandatos de deposito e em documentos correlatos, conforme pode ser verificado na descri¢do e analise dos
casos nas subsegdes 4.3 ¢ 4.4, respectivamente.
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concretizacdo de uma politica de desenvolvimento de colegdes, a saber: (i) identificacdo da
missdo e objetivos institucionais; (ii) perfil da comunidade; (iii) perfil das colegdes; (iv)
descrigcdo das areas e formatos cobertos pela biblioteca; (v) processo de selecao; (vi) politica
de selegdo; (vii) processo e politica de aquisi¢do; (viii) processo e politica de desbastamento,
incluindo descarte; (ix) processo e politica de avaliagdo; (x) detalhamento de outros aspectos
importantes; (xi) documentos correlatos; e (xii) avaliagdo da politica. Assim, ressalta-se que a
adogao desse modelo tem como proposito viabilizar a identificagdo uma correspondéncia
entre a politica de desenvolvimento de colegdes e as politicas de depodsito mandatdrias com a
finalidade de atingir o objetivo inicial proposto. Desse modo, cada elemento ¢ apresentado a
seguir.

A identificagcdo da missdo e dos objetivos institucionais sdo, segundo Weitzel (2013, p.
74), os primeiros elementos de uma politica de desenvolvimento de colegdes e, assim como
em uma biblioteca cldssica, um repositorio institucional também precisa defini-los, devendo
estar em consonadncia com a missao e objetivos da institui¢do mantenedora.

A missao refere-se "a vocagao [...], sua razdo de ser, o conjunto de valores que define
seu objetivo, determina suas atividades e delineia suas metas" (PINHEIRO, 2007, p. 17). J& os
objetivos relacionam-se com as fungdes desempenhadas pelo repositorio institucional.

Ressalta-se, que uma vez definidos a missdo e os objetivos, cabe aos gestores de uma
biblioteca classica estabelecer quem sdo os responsaveis para atingi-los. Assim, para os
repositorios institucionais também ¢ necessario "[...] determinar a formagdo da equipe
responsavel pela implantagdo e manutengao do repositorio [...]" (LEITE et al, 2012, p. 10),
bem como especificar quais s3o suas competéncias, envolvendo aspectos gerenciais,
operacionais, técnicos e 1dgicos.

O segundo elemento de uma politica de desenvolvimento de cole¢des relaciona-se a
defini¢dao do perfil da comunidade atendida, isto €, quem sdo seus usuarios reais e potenciais
(pesquisadores, professores, estudantes, técnicos administrativos etc), bem como quais sao
suas necessidades.

A identificacdo do perfil de uma comunidade em uma biblioteca classica ¢ feita
através de um estudo da comunidade. Trata de "uma investigagdo de primeira mao, uma
analise e coordenacao dos aspectos econdmicos, sociais € de outros aspectos interrelacionados
de um grupo selecionado" (FIGUEIREDO, 1994, p. 65).

Esse processo ¢ extremamente importante, uma vez que ¢ possivel conhecer a
comunidade atendida, “suas principais caracteristicas, seus desejos e necessidades

informacionais, seus habitos de leitura e de frequéncia a biblioteca e tudo o mais que for
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conveniente ao sistema conhecer” (MACIEL; MENDONCA, 2000, p. 17). Assim, com base
nessas informagdes € possivel orientar o planejamento das colecgdes.

Sendo assim, ¢ mister que os repositorios institucionais também efetuem a definicao
do perfil de sua comunidade, a fim de determinar as diretrizes de funcionamento dos sistemas,

estratégias para a promog¢ao do povoamento, bem como os servigos oferecidos, ja que

a avaliacdo das necessidades permitird definir com maior seguranga o que o
repositorio oferecera como servigos a sua comunidade e conhecer os elementos que
compdem suas demandas atuais e futuras (LEITE, 2009, p. 52).

A realizagdo dessa avaliagdo pelos gestores de repositorios institucionais deve levar
em conta aspectos sobre o comportamento informacional dos membros da instituicao, onde
publicam e sobre como eles se comunicam com a comunidade cientifica. Sua importancia esta
no fato de que o uso de um repositorio institucional por diferentes grupos de usuarios pode
influenciar os tipos e formatos de documentos depositados, assim como as suas necessidades.

O terceiro elemento diz respeito ao perfil das colegdes e refere-se a um processo cuja
realizagdo baseia-se na “andlise quantitativa e qualitativa da colecao” (MIRANDA, 1978, p.
23). Por meio dessa analise € possivel identificar o status quo da colecao quanto a quantidade
de titulos e exemplares, idade do acervo e idioma das colegdes, critérios esses que também
tém relacdo com o comportamento informacional do publico-alvo de um sistema de
informacao.

Em repositorios institucionais a tomada de decisao a respeito do perfil de suas
colecdes ¢ realizada a medida que se estabelece o escopo e a tipologia documental das
colecdes (texto, imagem, 4udio e video). A definicdo desses elementos deve estar em
consonancia com as caracteristicas e objetivos do repositério, seja ele institucional, tematico,
de dados cientificos, de recursos de aprendizagem, dentre outros, bem como com as
caracteristicas da comunidade a qual serve.

Sobre isso, Genoni (2004, p. 303) argumenta que a defini¢do do perfil do conteudo de
um repositorio institucional pode ser tragado com o auxilio de algumas questdes, tais como:
(1) o repositorio contera apenas material de pesquisa ou sera estendido também para material
de ensino?; (ii) como os sucessivos rascunhos de um documento serdo armazenados?; (ii1)
qual sera a relacdo entre o repositorio e outros servicos de arquivos na instituicdo?; e (iv)
serdo as duplicatas acolhidas, como e em que situagao?

Para Crow (2002, p. 17) e Bustos-Gonzalez, Fernandez-Porcel e Johnson (2007, p. 39)
os tipos de documentos aceitos em um repositorio institucional dependem das metas

estabelecidas pela instituigao.
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Sendo assim, Crow (2002, p. 17, tradugdo nossa) destaca que um repositorio
institucional pode conter pré-prints e outros trabalhos em andamento, artigos revisados por
pares, monografias, materiais de ensino, conjuntos de dados e outros materiais de pesquisa
auxiliares, trabalhos apresentados em eventos, teses e dissertagdes eletronicas e literatura
cinzenta.

Nessa mesma linha, Bustos-Gonzalez, Fernandez-Porcel e Johnson (2007, p. 39-40,
grifo nosso) caracterizam os documentos que podem ser depositados em um repositorio de
acordo com o tipo de produto, a saber: produtos cientificos (teses, dissertagcdes, cartazes,
posters, preprints & post-prints, materiais audiovisuais, revistas da Institui¢do, patentes,
datasets e software); produtos institucionais e/ou administrativos (revistas de informacao
institucional editadas pela Instituicdo em qualquer suporte, regulamentos e normativas,
documentos de arquivo, cartazes, posters, documentos de trabalho, relatorios técnicos,
videogravagdes, eventos realizados, etc); e objetos de aprendizagem (guias de estudo e
exercicios, material audiovisual, anotacdes de aula, simuladores, bibliografia em texto
completo, apresentacdes usadas na aula, avaliagdes em linha, guias de laboratorio e blogs).

Além de definir os tipos de materias que podem compor o acervo, ¢ imprescindivel
que os repositorios institucionais estabelecam aqueles que ndao se aplicam. Sobre isso,
Rodrigues (2004, p. 25) alerta que o "acesso livre ndo se aplica a livros relativamente aos
quais os autores pretendam obter receitas, ou textos ndo académicos, como noticias ou
fic¢ao."

A escolha por cada tipo de material que serd depositado ou ndo no repositorio
institucional estad intimamente relacionada ao tipo de abordagem estabelecida quanto a
orientacdo para a formagdo das colecdes, que segundo Leite (2009, p. 28), se classificam em
duas: abordagem rigida ou abordagem flexivel.

Na abordagem rigida, os repositérios institucionais "devem priorizar conteudos que
foram submetidos ao processo de avaliagdo pelos pares, especialmente artigos de periddicos,
sejam eles pre-prints ou pos-prints" (LEITE, 2009, p. 28, grifo do autor).

Ja na abordagem flexivel, os repositorios institucionais "amplia[m] a sua destinagdo e
contempla[m], além da literatura cientifica avaliada por pares, outros conteudos de natureza
académico-cientifica produzidos por membros da instituicao" (LEITE, 2009, p. 28).

Comparando as duas abordagens, percebe-se que a primeira esta mais associada aos
preceitos do Movimento do Acesso Aberto, uma vez que se preocupa com O acesso aos
documentos avaliados pelos pares, ou seja, preconiza o controle de qualidade dos conteudos

depositados nos repositorios institucionais. Contudo, ¢ necessario esclarecer que isso nao
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significa que "a abordagem flexivel contrapde-se a rigida, mas sim que a flexivel agrega
outros elementos" (LEITE, 2009, p. 29).

Desse modo, Lynch (2003, p. 4) defende que talvez o retorno mais importante de um
repositorio € abrir-se as novas formas de comunicacdo cientifica (materiais de aprendizado e
ensino, simpodsios e apresentacdes e documentos relacionados a vida intelectual da
universidade) que precisam ser legitimadas e nutridas com garantias de acessibilidade tanto a
curto como em longo prazo.

Assim, a abordagem flexivel ¢ mais complexa e pode requerer que o repositorio
institucional tenha alcangado certo grau de maturidade, pois ela amplia a proposta classica
definida pela estratégia da via verde, que ¢ centrada apenas em produtos avaliados por pares.

E certo que a opgdo por uma ou outra abordagem ndo é uma escolha definitiva e possa
ser modificada ao longo do tempo conforme as necessidades de cada repositorio institucional
e/ou instituicdo. No entanto, Leite (2009, p. 30) alerta que

mesmo que a instituicdo tenha necessidade de adotar a abordagem flexivel, inicie
seu repositorio na abordagem rigida. Limite a variedade de tipos de conteudos. E
mais seguro iniciar o projeto com uma politica de conteudos mais restritiva e,
gradativamente, flexibiliza-la até o ponto que for conveniente a instituicdo, do que
iniciar flexivel e ter de se tornar rigida com o passar do tempo.

A descri¢do das areas e formatos cobertos ¢ o quarto elemento de uma politica de
desenvolvimento de colecdes e consiste na identificacdo dos assuntos principais e secundarios
que constituem ou nao o acervo, bem como o grau de suporte continuado para as colegdes
(FIGUEIREDO, 1998, p. 42).

Em bibliotecas classicas, as areas e suas prioridades sdo definidas com o auxilio de uma
estrutura para formacdo de colegdes estabelecidas por meio do uso de alguns recursos e
estratégias, tais como os niveis de colecao da American Library Association (ALA), as
dimensdes basicas recomendadas por Miranda (1978) ou ainda pelo Método Conspetus da
International Federation of Library Associations (IFLA) (WEITZEL, 2013, p. 88).

No que tange aos repositorios institucionais, a defini¢do de suas areas e assuntos
ocorre quando se estabelece a forma de organizacao da produgao cientifica nas comunidades e
subcomunidades e quais serdo os tipos de colegdes. E na fase de planejamento para a
implantacdo de um repositorio que essa decisdo ¢ tomada, a fim de atender as necessidades de
seus usudrios e da propria institui¢do vinculada.

Nesse sentido, Leite (2009, p. 66, grifo do autor) descreve trés maneiras de

organizacao de contetidos em repositorios institucionais, como segue:
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* comunidades formais: os conteudos sao organizados em comunidades constituidas
com base nos departamentos, centros de pesquisa e grupos ja existentes, seguindo a
estrutura organizacional da institui¢o.

* comunidades temadticas: todos os docentes e pesquisadores — de qualquer
departamento ou instituto — podem depositar contetidos e comunidades criadas em
torno de um tema, ou isso pode ser feito de modo mediado pela biblioteca. Os
bibliotecarios reveem o contetido antes de torna-lo publicamente disponivel na rede.
* comunidades de interesse: um grupo ad hoc, interdepartamental. A organizagdo
das comunidades de conteudo depende dos interesses e acordos entre seus
integrantes. Sua estrutura muda ao longo do tempo.

Considerando as possibilidades arroladas, um repositorio institucional pode ser
organizado de acordo com sua estrutura organizacional, a partir de temas especificos, segundo
interesses comuns ou a partir da combinagao dessas trés formas, sendo caracterizada, segundo
Leite (2009, p. 66), como "comunidades hibridas."

Sobre isso, Leite e outros (2012, p. 16) observam que os repositorios institucionais
brasileiros seguem certo padrao de organizagdo de suas colegdes, sendo que

e as universidades, em geral, estruturam as suas comunidades de acordo com as
faculdades, institutos, departamentos ou centros de pesquisa [¢]

e o0s institutos de pesquisa tém adotado [como] a pratica de estrutura a divisdo por
tipos de documento ou assunto.

Ainda de acordo com Leite (2009, p. 67), ¢ certo que o modo de organizacio
comumente utilizado pelos repositérios institucionais universitarios brasileiros € aquele que
segue a propria estrutura organizacional da instituicdo, por se configurar como um modelo
menos complexo, pautando-se na hierarquia 'comunidades > subcomunidades > colegdes'.
Nesse tipo de organizagdo em niveis, os documentos sdo depositados no ultimo item, sendo a
criacdo dessas colecdes consoante com os critérios de tipos de documentos ou colegdes
tematicas.

O quinto elemento de uma politica de desenvolvimento de colegdes diz respeito ao
processo de selecao de documentos.

A selecdo consiste em selecionar materiais informacionais para formar colegdes, ou
seja, "¢ um momento de decisdo sobre quais € que tipos de materiais serdo passiveis de
compor o acervo" (VERGUEIRO, 2010, p. 5), sejam eles de bibliotecas cléassicas ou
repositorios institucionais.

Essa atividade esta relacionada a esséncia do repositdrio institucional, isto €, ao seu
contetdo. Sobre isso, Genoni (2004, p. 300) destaca que deve ser levado em consideragdo
questdes sobre: (1) que tipo de material pode ser adequado para inclusdo em repositorios; (ii)

quem deve ser responsavel pela sele¢do desse material; ou (iii) como a tarefa de
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desenvolvimento de conteido para repositérios pode se relacionar com outras
responsabilidades de sele¢ao de contetido gerenciado por uma biblioteca.

Embora esses aspectos sejam pouco discutidos na literatura cientifica, faz-se
necessario explora-los, estabelecendo critérios que definam quais documentos serdo aceitos e
quais estdo desobrigados de deposito nos repositorios institucionais e sob quais condicdes.
Esse processo ¢ fundamental para esse sistema de informacgdo, ja4 que o seu €xito estd na

quantidade e qualidade dos documentos armazenados e ainda se justifica porque

um repositorio institucional ndo pode ser assemelhado a um armazém, onde tudo o
que ¢ gerado dentro de uma instituicdo ¢ colocado. Ele ¢ uma das faces visiveis
dessa instituicdo e, por isso, apenas material previamente sujeito a controle de
qualidade (artigos ja publicados, teses e dissertagdes ja defendidas, etc.) devera ser
depositado (BAPTISTA et al, 2007, p. 5).

Nesse sentido, Hunter e Day (2005, p. 3) chamam a atencdo para trés quesitos quanto
aos conteudos que formam as cole¢des de um repositorio institucional: escopo da colegdo,
qualidade do conteudo e formato de saida. Esses elementos, com exce¢do do escopo, remetem
aos critérios de selecao utilizados em bibliotecas classicas, mas sdo especificos para os
repositorios institucionais.

Cabe ressaltar que embora os referidos autores tratem o escopo da colecdo juntamente
com a qualidade e formato dos documentos, esse critério deve ser visto como um nivel macro,
pois se relaciona a tipologia documental aceita em um repositdrio institucional, sendo,
portanto, um elemento da politica de desenvolvimento de colecdes e ndo um elemento de
selecdo.

Em termos de qualidade do contetido depositado em um repositério institucional, a
literatura do Movimento do Acesso Aberto preconiza que apenas documentos publicados ou
submetidos para publicagdo e ja aprovados por pares podem ser depositados em repositorios.
Contudo, ¢ possivel que "materiais nao-revisados [...] possam ser submetidos para o
repositorio, mas devem ser distinguidos de alguma forma dos documentos avaliados"
(HUNTER; DAY, 2005, p. 4).

Considerando isso, € importante que os repositorios institucionais definam claramente
o aceite ou ndo de resultados de pesquisas ainda sem valida¢dao pela comunidade cientifica e,
ao decidir pela inclusdo desses documentos, que se realize uma distingdo entre eles e aqueles
avaliados por pares. Isso pode facilmente ser feito pelos sofiwares de implantagdo dos
repositorios institucionais a partir do uso de metadados no momento da descricdo dos
documentos. E recomendado também que essa diferenciagdo conste nos campos de pesquisa

para que o usuario possa optar pela qualidade dos documentos em seu resultado de busca.
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Ainda relativo a qualidade dos contetdos, os repositorios institucionais devem
estabelecer critérios quanto a inclusdo ou ndo das varias versdes de documentos e para quais
tipos de documentos esse depdsito € permitido. Sobre isso, Tomaél e Silva (2007)
argumentam que devem ser previstos a inclusdo ou ndo de "texto completo ou resumos; textos
atuais ou retrospectivos; texto acabados ou em processo."

Crow (2002, p. 18) destaca ainda que os repositdrios institucionais devem estabelecer
"politicas e mecanismos adequados, incluindo gerenciamento de contetido e sistemas de
controle de versdao de documentos", a fim de garantir a qualidade dos contetidos depositados.

Em adi¢do, Bustos-Gonzalez, Fernandez-Porcel e Johnson (2007, p. 45) salientam que
"garantir a qualidade dos contetidos do repositério ¢ fundamental para ganhar a confianca dos
autores e para conseguir a visibilidade institucional exterior pretendida."

No que concerne aos formatos de saidas dos objetos digitais, um repositério
institucional "pode decidir que ele s6 suportard automaticamente formatos populares como
HTML, PDF, PostScript, TeX ou TIFF, embora ele possa ser capaz de considerar outros
formatos bem documentados" (HUNTER; DAY, 2005, p. 4). E certo que existe uma gama de
formatos ¢ o seu uso depende do software utilizado e da tipologia de documentos
colecionados.

Considerando a existéncia de dois formatos possiveis: livres e proprietarios, ¢ mister
que os repositorios institucionais especifiquem se serdo aceitos os dois ou apenas um tipo no
sistema, uma vez que essa decisao ird influenciar outros processos, como O acesso € a
preservacao digital.

Independentemente dos critérios de selecdo pré-estabelecidos, € importante salientar
que em um repositdrio institucional "s6 devem ser armazenados os documentos referentes a
publicacgdo cientifica dos membros da institui¢ao que o mantém" (LEITE et al, 2012, p. 24) ou
ainda por aqueles que possuem algum vinculo com a institui¢do, como por exemplo, os
professores/pesquisadores convidados.

Desse modo, tal qual é realizado em bibliotecas classicas, "a sele¢do do material que
fard parte do RI devera ser ditada por uma politica institucional" (LEITE et al, 2012, p. 8).
Esse documento, representado pela politica de deposito mandatéria do repositério
institucional, ¢ equivalente a politica de selecao tradicional, sexto elemento da politica de
desenvolvimento de colegdes.

Uma politica de selecdo ¢ “um instrumento de trabalho para apoiar as decisdes de

selecdo” (VERGUEIRO, 2010, p. 72) e ainda ¢
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um conjunto de diretrizes e normas que visa estabelecer agdes, delinear estratégias
gerais, determinar instrumentos e delimitar critérios para facilitar a tomada de
decisdo na composicdo e desenvolvimento de cole¢cdes em consondncia com os
objetivos da institui¢do e os usuarios do sistema (FIGUEIREDO, 1998, p. 32).

Em repositorios institucionais, o objetivo dessa politica também ¢ orientar a gestdo e a
tomada de decisdo de modo que as suas colegdes espelhem a producdo cientifica da
instituicao que a representa.

Uma vez definidos e expressos, por meio de um documento formal, os critérios de
selegdo para um repositorio institucional, cabe estabelecer os principios para a realizacao de
seu povoamento, ou seja, como serdo 'adquiridos' seus contetidos.

Nos repositdrios institucionais a modalidade de aquisi¢do, presente nas bibliotecas
classicas, refere-se ao autoarquivamento ou deposito mediado das publicacdes em acesso
aberto, a fim de que formem suas cole¢des. Esse processo ¢ de suma importancia para sua
consolidag¢do, j4 que um repositorio vazio ou com poucos documentos ndo cumpre sua missao
e objetivos institucionais.

A atividade de aquisi¢do, que se configura como o sétimo elemento de uma politica de
desenvolvimento de colegdes, ¢ realizada apos a etapa de selecdo dos conteudos e "envolve a
localizagdo e aquisi¢do de itens identificados como apropriados para a colecao" (EVANS,
2000, p. 313).

Diferentemente de todas as outras atividades que envolvem o processo de
desenvolvimento de colegdes em biblioteca classicas e que podem ser, confortavelmente,
incorporadas aos repositdrios institucionais, a atividade de aquisicdo ¢ a que serd mais
substancialmente alterada (GENONI, 2004, p. 304) dada a forma como os contetidos dos
repositorios sdo 'adquiridos'.

Esse fato se explica devido ao processo de aquisi¢do aplicado em bibliotecas e
repositorios divergir entre si. Enquanto nas bibliotecas cléssicas a aquisi¢ao ocorre,
basicamente, ap6s a identificacdo prévia do item (seleg¢do), solicitagdo de orcamentos e
contato com fornecedores para realizar o pagamento pela retencdo permanente ou licenca de
acesso, nos repositorios institucionais ela € realizada tanto por meio da solicitagdo/convite aos
autores para depositar uma copia digital (autoarquivamento) quanto através de uma
autorizagdo para que o depdsito seja realizado por outrem (depdsito mediado).

Sendo assim, Genoni (2004, p. 305) argumenta que o processo de aquisicdo no
contexto dos repositdrios institucionais transformou-se em duas funcdes: (i) promover os
beneficios do autoarquivamento para os repositorios; e (ii) educar os colaboradores a respeito

de quando e como realizar o autoarquivamento.
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Considerando isso, a atividade de aquisicdo tornou-se mais complexa na medida em
que ela ¢ dependente dos autores para depositar ou enviar para depdsito suas publicagdes e
exige do responsavel pela aquisicdo familiaridade com o ciclo da pesquisa cientifica, de sua
comunicagdo e canais de publicacdo. Nesse 'novo' cenario, ¢ imprescindivel que o responsavel
pela selecdo verifique periodicamente se o que esta sendo produzido pelos membros da
institui¢do ¢ adequadamente depositado no repositorio institucional. Esse monitoramento por
parte dos responsaveis pela selecdo diz respeito ao grau de suporte continuado para as
colecdes e visa garantir o povoamento do repositorio, assegurando que o percentual de
deposito reflita sua produgdo académica.

Assim, caso seja identificado uma publicagdo, dentro do perfil das cole¢des, que ainda
ndo foi depositada, o responsavel pela sele¢do deve comunicar ao responsavel pela aquisi¢ao
para que ele realize o referido deposito, levando-se em consideragdo as politicas editoriais sob
as quais a produgdo cientifica esta submetida. Isso porque a fungdo do processo de aquisi¢ao ¢
realizar um "trabalho minucioso de identifica¢do, localizagdo dos itens e sua posterior
obtencdo para o acervo, qualquer que seja a maneira de tornar isto possivel" (ANDRADE;
VERGUEIRO, 1996, p. 6).

O processo e a politica de aquisi¢do, assim como a de selegdo, também devem ser
expressos através de um documento formal que especifiquem as diretrizes para a tomada de

decisdo. Sobre essa questdo, Leite e outros (2012, p. 10, grifo nosso) sugerem que

a politica de funcionamento do repositorio devera estabelecer ainda quem podera
realizar o depdsito, as responsabilidades no fluxo de trabalho, e todos os demais
aspectos que as instituigdes considerem que podem vir a contribuir/garantir o
funcionamento de seus repositorios.

E certo que o Movimento do Acesso Aberto preconiza que o responsavel pelo depdsito
das publicacdes em repositdrios institucionais seja o proprio autor da obra, por meio do
autoarquivamento, sendo, nesse sentido, a comunidade académica (professores,
pesquisadores, técnicos administrativos, alunos etc), competente para realizar essa atividade.

Nessa linha, Bustos-Gonzalez, Fernandez-Porcel e Johnson (2007, p. 41) argumentam
que os autores potenciais de um repositdrio sdo "todos aqueles que geram o ativo da produgdo
cientifica ou docente, financiada total ou parcialmente pela universidade". E complementam
que dentre eles estao:

e pessoal docente ou investigador membro da universidade que produz material
docente ou resultante de pesquisas;

e alunos de doutorado;

¢ alunos que apresentam seus projetos e trabalhos de investigagdo de fim de curso;

e pessoal da propria instituigdo que oferece a documentagdo gerada internamente
no esquema de monografias ou estudos especificos;
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e autores externos que publiquem nas revistas editadas pela institui¢ao;

e cditora universitaria

e docentes que apoiam suas matérias com a implementacdo de objetos de
aprendizagem.

Embora a literatura especializada destaque todos aqueles que podem submeter
conteudos aos repositorios institucionais, cabe ressaltar que ¢ igualmente necessario que
também se definam "qual sera o caminho a seguir quando um integrante da comunidade sair
da institui¢do" (BUSTOS-GONZALEZ; FERNANDEZ-PORCEL; JOHNSON, 2007, p. 41).
Essa agdo ¢ fundamental no sentido que possibilita que o repositério cumpra sua funcao de
reunir apenas a producdo cientifica de seus membros, muito embora ele também seja
responsavel pela guarda e preservacao digital das pesquisas que foram produzidas durante o
vinculo do pesquisador com a institui¢ao.

Ainda que o autoarquivamento tenha se configurado como a estratégia mais viavel de se
formar as cole¢des de um repositorio institucional, sabe-se que ela ndo ¢ a unica. Isso porque
conforme a necessidade de cada instituicdo € possivel que essa atividade seja delegada a
terceiros, tais como: gestor do sistema, gestor de uma cole¢do ou a propria biblioteca. Sendo
assim, desde que formalizado pela instituicdo, as suas Unidades também podem ser
responsaveis pelo depdsito de itens nas colegdes dos repositorios.

Outro critério atribuido ao processo de aquisi¢ao ¢ quanto aos fluxos de trabalho para
submissdo de um objeto digital. Proudman (2008, p. 69) argumenta que o sucesso do
desenvolvimento de cole¢des em repositorios institucionais ¢ "dependente do conhecimento
de fluxos de trabalho, de modo a garantir o fornecimento de infraestruturas simples de
deposito."

Na pratica, ¢ certo que esses fluxos dependem do software escolhido e, normalmente,
eles possuem uma interface de submissdo interativa baseada na web, no qual ¢ realizado o
carregamento do arquivo e depois se adicionam seus metadados de descrigdo. No entanto, ¢
possivel que a instituicdo defina o seu proprio sistema de submissdao de documentos
(HUNTER; DAY, 2005, p. 4).

Sendo assim, Leite (2009, p. 68) destaca que o fluxo de trabalho em repositorios
institucionais no que tange ao autoarquivamento pode ser:

o totalmente realizado pelo autor (ou seu representante ou mediador). O autor
submete o documento, ¢ este direta ¢ automaticamente ¢ 'arquivado' no
repositorio, sem etapas de verificacdo posteriores antes da disponibilizacdo final;

e submetido pelo autor (ou seu representante ou mediador), passando por
procedimentos de verificagdo da unidade gestora do repositorio ou ainda
editores/coordenadores/revisores designados para comunidades, subcomunidades
ou colegdes.
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Embora as duas opgdes coexistam, Leite (2009) recomenda a adocdo da segunda pela
necessidade de "controlar a qualidade dos metadados atribuidos, para assegurar o seguimento
das normas estabelecidas para descri¢do, da correspondéncia entre descri¢do e arquivo
carregado e outros" (LEITE, 2009, p. 68). Desse modo, ¢ importante que seja expressa na
politica de depdsito a definicdo do responsavel pela submissdo e/ou revisao e aprovagao, bem
como quais sao suas competéncias.

Nesse sentido, cabe ressaltar que existem dois niveis de andlise no que tange ao
processo de revisao e aprovagao dos documentos submetidos a um repositorio institucional. A
primeira refere-se a verificagdo da pertinéncia do conteudo que se caracteriza como uma etapa
dos processos de selecdo e aquisicdo, conjuntamente. J& a segunda relaciona-se com a analise
dos metadados e pode corresponder a atividade de processamento técnico, ndo sendo aplicada
para esse estudo.

Sobre esse processo de revisdo e aprovagao, Hunter e Day (2005, p. 4) acrescentam
que o conteudo ao ser carregado pode permanecer em uma area de 'buffer’ para a verificacao
pelos responsaveis pelo controle de qualidade antes de ser efetivamente disponibilizado no
repositorio. Os autores argumentam ainda que esse procedimento serve para que a propria
institui¢do detenha controle se o depositante tem autoridade para fazé-lo, se o documento
pertence ao escopo da colecdo e/ou se os metadados associados t€ém a qualidade adequada.

Além disso, € possivel verificar se as publicacdes depositadas cumprem um dos
atributos dos repositorios institucionais, ou seja, que "a finalidade da informagdao a ser
gerenciada seja fundamentar o avanco cientifico e tecnologico, em atividades de pesquisa e
ensino, e que o publico-alvo seja a comunidade cientifica e académica" (LEITE et al, 2012, p.
9).

Além dos critérios ja descritos, Barton e Waters (2004, p. 107-108) salientam que ainda
¢ escopo do processo de aquisicdo especificar a existéncia ou ndo de limite de tamanho para
os arquivos individuais, para professores membros ou colegdoes (BARTON; WATERS, 2004,
p. 108).

Sabe-se que os softwares de implantacdo dos repositorios institucionais permitem a
criacdo de infinitas comunidades e colegdes por meio dos quais podem ser arquivados um
numero infinito de documentos, dependendo apenas da capacidade de armazenamento do
servidor. Sendo assim, a defini¢do de um limite maximo de tamanho para os arquivos pode se
configurar apenas como uma estratégia do repositério institucional no sentido de ter controle
sobre o espaco de armazenamento de seu servidor, além de propiciar um planejamento sobre

0s requisitos para o backup dos arquivos.
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Por fim, o processo de aquisi¢do também precisa estabelecer os prazos para que a
comunidade cientifica realize o deposito dos resultados de suas pesquisas no repositorio
institucional. Assim, deve-se considerar as trés classificagdes de tipos de depdsitos definidas
pelo Repositorio Cientifico de Acesso Aberto de Portugal (2009, p. 12), anteriormente
citadas: (1) deposito imediato com acesso livre imediato; (2) depdsito adiado, apds o periodo
de embargo; e (3) depdsito imediato com acesso opcional, de modo a respeitar as politicas
editoriais.

O oitavo elemento da politica de desenvolvimento de colegdes refere-se a avaliagao
das colegdes. Essa atividade € um processo complexo de se realizar, ja que esta relacionada
com a quantidade e qualidade dos itens que compdem o acervo.

Na verdade, a avaliag@o da cole¢do, segundo Figueiredo (1998, p. 97), é
efetivamente, uma avaliagdo dos seus métodos de sele¢@o, embora ndo possa sempre
ser possivel (ou mesmo de interesse) apontar a causa precisa (um mecanismo
especifico de aquisicdo ou selegdo) e seu efeito (uma mudanga definida ocorrida na
qualidade da cole¢do) usando, os métodos comumente empregados para avaliar uma
colegdo de biblioteca.

Os repositorios institucionais, assim como as bibliotecas cldssicas, devem ser
submetidos a avaliagdes periddicas no que concerne as suas colecdes e servicos. Essa
atividade tem o objetivo de "melhorar aspectos deficientes e identificar seus pontos de
sucesso" (LEITE et al, 2012, p. 29) ou ainda "determinar se os objetivos originais da cole¢ao
e servicos tém sido cumpridos" (GENONI, 2004, p. 304).

Além disso, uma avaliacdo periddica serve para "garantir que eles [os repositorios
institucionais] estdo cumprindo seus requisitos institucionais basicos e as necessidades dos
usuarios" (HUNTER; DAY, 2005, p. 7).

A atividade de avaliagao, de acordo com Genoni (2004, p. 304), pode

ou ser baseada na propria colecdo (isto ¢, quantos documentos ela contém e como
isso se compara com outras cole¢des semelhantes) ou se a colegdo atende as
necessidades dos usuarios com sucesso (isto ¢, quanto uso a colegdo estd recebendo
¢ qual nivel de satisfagdo pode ser medido entre os grupos de usuarios).

Por meio desses elementos ¢ possivel perceber que as colecdes de um repositério
institucional podem ser avaliadas tanto pelo volume de documentos que contém tanto pelo uso
que os usuarios fazem dela, inclusive medindo a sua satisfagao.

Leite e outros (2012, p. 29) destacam dois indicadores de qualidade que podem ser
utilizados como recursos para a avaliagdo de repositérios: as estatisticas geradas no ambito

dos proprios repositorios por meio de seu software de instalagdo e os rankings, como € o caso

do Webometrics.
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Também pode ser avaliado o nivel de satisfagdo dos usudrios dos repositorios
institucionais tanto em relacdo ao conteido de suas colecdes e servigos prestados quanto ao
software e metadados utilizados.

A atividade de descarte, nono elemento de uma politica de desenvolvimento de
colecdes, ¢ realizada apds o processo de avaliacdo das colegdes e ¢ entendida como um
"processo de extrair titulos ou partes da cole¢do quer para remanejamento, quer para descarte"

(FIGUEIREDO, 1998, p. 84). Ou ainda como a

retirada de documentos pouco utilizados pelos usudrios, de uma colegdo de uso
frequente para outros locais — os depdsitos especialmente criados para abrigar este
material de consultas eventuais. J4 o descarte, consiste na retirada definitiva do
material do acervo da biblioteca, com a correspondente baixa nos arquivos de
registro da mesma (MACIEL; MENDONCA, 2000, p. 26)

Em repositorios institucionais, o descarte ¢ uma questdo ainda pouco discutida dada a
sua funcdo de reunir e possibilitar acesso a todas as publicacdes avaliadas por pares
produzidas pela comunidade académica da institui¢ao ao qual € vinculado.

Barton e Waters (2004, p. 111) ao abordar o assunto descrevem as possibilidades

possiveis para a exclusao de itens das colecdes dos repositorios, conforme seguem:

removido a pedido do autor;
removido a critério da universidade;
removido a critério da biblioteca;
removido por ordem juridica.

Em contrapartida, autores como Crow (2002, p. 18, grifo do autor) defendem que

o item uma vez submetido ndo pode ser retirado, exceto em casos raros,
presumivelmente, envolvendo alegagdes de difamagdo, plagio, violagdo de direitos
autorais, ou 'ma ciéncia'.

No entanto, a questdo do descarte ¢ ainda mais complexa e envolve a tomada de
decisdo a respeito de algumas questdes, tais como: (i) o repositdrio procederd a retirada de
itens?; (i1) a retirada significa a exclusdo?; e (iii) existem circunstancias que justifiquem a
exclusao de um item? (BARTON; WATERS, 2004, p. 111). Além desses aspectos, ha de se
observar questdes mais técnicas, como: (iv) se permitir a retirada da visualizacdo sem a
exclusdo do item, como lidar com os metadados?; e (v) haverd alguma informacdo para os
usudrios finais sobre a exclusdao de um item? (BARTON; WATERS, 2004, p. 111).

Considerando esses aspectos atribuidos ao processo de descarte, cabe salientar que ha
diferenca entre retirar ou excluir um documento das cole¢des. A retirada significa apenas a
remocdo do acesso/visualizagdo, o que pode corresponder ao processo de desbaste praticado

pelas bibliotecas classicas. J& a exclusdo refere-se a eliminagdo do documento do sistema.
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Sobre o descarte ainda € preciso levar em conta aspectos acerca do armazenamento ou
nao de documentos com conteudo de baixa qualidade, midias com problemas de preservagao,
versdes anteriores de um mesmo documento etc.

Diante disso, ¢ necessario discutir critérios que dé suporte a remo¢ao de materiais
depositados e de seus registros, quando esses se fizerem apropriados, com o intuito de
proporcionar um desenvolvimento racional e harmonioso das cole¢des, proporcionando
renovacao de espagos de armazenamento.

Nesse bojo, a racionalizagdo dos espacos de armazenamento estd intimamente
relacionada com os custos de manutengdo de um repositorio institucional, ou seja, a sua
sustentabilidade, uma vez que eles dependem de servidores de alta capacidade para armazenar
as colecoes.

Considerada até aqui a correlacdo dos repositorios institucionais com nove dos doze
elementos comumente presentes em uma politica de desenvolvimento de colecdes em
bibliotecas classicas, cabe ressaltar que, devido a natureza de suas colegdes, 0s repositorios
requerem aplicagdo de requisitos especificos para o seu desenvolvimento e que ndo foram
contemplados naqueles elementos, tais como: acesso; direitos autorais; preservagao digital; e
sustentabilidade.

A gestdo das colegdes em bibliotecas classicas sempre exigiu a tomada de decisdo a
respeito de quem poderia acessar os materiais sob sua guarda e em quais circunstancias.
Assim, apesar dos repositorios institucionais apoiarem o acesso aberto, também ¢ fundamental
que se controle e administre as permissdes de acesso aos conteudos depositados,
especialmente, aqueles que possuem restrigoes pautadas em politicas editoriais ou que exijam
confidencialidade em algum grau.

Sobre isso, Hunter e Day (2005, p. 6) observam que "repositorios, por conseguinte,
podem precisar definir niveis de acesso para diferentes tipos de contetido". Esses niveis
podem variar conforme o conteudo e a finalidade do documento, sendo o acesso aberto,
embargado por um periodo de tempo, restrito parcialmente, restrito totalmente, etc.

Nessa mesma linha, Viana e Mardero Arellano (2006, p. 10) destacam que existem

dois tipos basicos de acesso, a saber:

a) o acesso livre ao contetido do RI, para o publico em geral, excetuando-se o caso
dos documentos considerados confidenciais, que ja deverdo ter sido
estabelecidas previamente durante o desenvolvimento de politicas de depodsito de
contetdos no repositoério; e

b) o acesso restrito, no caso daqueles que ndo sdo disponibilizados integralmente,
ou que s6 podem ser consultados e/ou descarregados pelo pessoal da instituicdo
ou de um projeto ou programa especifico.
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A esse respeito, Genoni (2004, p. 304) ressalta que ha categorias de conteudos que nao
podem ser atribuidos acesso irrestrito e dentre eles destaca: documentos que ja possuem
versdes posteriores, mais completas; conteudo que pode ter direitos autorais com restrigoes
temporarias; ou itens que podem ter restrigdes de acesso devido razdes relacionadas com a
probabilidade de causar ofensa ou sensibilidade cultural.

Desse modo, Crow (2002, p. 18) salienta que um repositdrio institucional, devido ao

seu quadro politico e infraestrutura técnica, ¢ capaz de
fornecer aos seus gestores a flexibilidade para controlar quem pode contribuir,
aprovar, acessar e atualizar o conteudo digital oriundo de uma variedade de
comunidades institucionais e grupos de interesse (incluindo departamentos
académicos, bibliotecas, centros de pesquisa e laboratdrios, ¢ autores individuais).

E certo que os softwares existentes ja contam com uma infraestrutura técnica capaz de
controlar periodos de embargos para as publica¢des ou até suspender acessos, cuja submissao
precisa ser aprovada por um revisor previamente designado. Tal revisdo ird refletir as politicas
e necessidades de cada instituicao, mas basicamente se refere a validar afiliacdo do autor e/ou
autorizacdo para postar materiais no repositorio, ou em outros casos, pode ser mais qualitativa
e extensa, servindo como uma certificagdo primaria (CROW, 2002, p. 18).

No que concerne aos direitos autorais e patrimoniais, Barton e Waters (2004, p. 93)
explicam que os direitos de propriedade intelectual referem-se, geralmente, a posse e aos
direitos sobre os trabalhos produzidos e distribuidos tanto online quanto por meio impresso.
Nesse sentido, as autoras salientam que esses direitos oferecem "protecdo aos autores de
conteudos para controlar como seus materiais podem ser usados e distribuidos [...]".

Nesse sentido, ¢ vital que os gestores de repositorios institucionais entendam
adequamente como as leis de direitos autorais afetam o sistema, a institui¢do mantenedora e
0s proprios autores, jA que precisam lidar com essas questdes em dois momentos: (i) na
aquisicdo de conteudos, quando os autores devem assegurar os direitos para distribuir e
preservar os conteudos armazenados; e (ii)) na distribuicdo de conteudos para os usuarios
finais, quando devem equilibrar os principios do acesso aberto com a protecdo dos direitos
autorais (BARTON; WATERS, 2004, p. 93).

Diante disso, a questao dos direitos autorais € patrimoniais tem sido um entrave para o
povoamento dos repositérios e foco de muitas discussdes no meio cientifico, ja que ¢ uma
pratica cultural do sistema de comunicagdo cientifica que, para publicar os resultados de suas
pesquisas, os autores cedam os direitos patrimoniais sobre sua obra para as editoras
comerciais, permanecendo sob sua propriedade apenas os direitos intelectuais pelo produto do

trabalho.
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Sendo assim, conforme Barton e Waters (2004, p. 93), h4 um movimento junto aos
pesquisadores para encoraja-los a reter os direitos autorais de seus trabalhos ou, pelo menos,
reter os direitos de autoarquiva-lo quando ele for publicado formalmente.

A esse respeito, Rodrigues (2004, p. 29), relata que orgdos de financiamentos de
pesquisa tém tornado condicdo obrigatéria para patrocinar pesquisas que os autores retenham
o copyright dos seus artigos, além de exigir que eles depositem uma cdpia da versdo final,
apos peer-review, em um repositoério ou arquivo livremente acessivel na Internet. Nessas
circunstancias, o autor solicita a inclusio de um 'adendo de autor' e concede a editora
comercial apenas uma "licenga para publicar"® (REPOSITORIO CIENTIFICO DE ACESSO
ABERTO DE PORTUGAL, 2009, p. 11).

Nesse sentido, Hunter e Day (2005, p. 6) ainda descrevem que

algumas universidades estdo comecando a inserir propriedade corporativa de direitos
de propriedade intelectual nos estatutos universitdrios e contratos de trabalho,
especialmente com relagdo a patentes ou recursos de aprendizagem.

Levando esses aspectos em consideracdo, a questdo chave para os repositérios
institucionais ¢ tentar “garantir que eles ndo estejam infrigindo involuntariamente os direitos
autorais ou outros direitos de propriedade intelectual" (HUNTER; DAY, 2005, p. 5). Assim, ¢
pratica que os repositorios institucionais solicitem, no momento da submissdo, que o
responsavel pela titularidade dos direitos do documento conceda uma autorizagdo formal de
modo a confirmar se ele pode realizar o upload do arquivo. Além disso, ¢ solicitado a
atribuicio de uma licenga®®, determinando o tipo de uso e distribuicio permitidos para o
material.

Essas licengas, de acordo com Barton e Waters (2004, p. 93) sdo contratos legais que
permitem que os conteudos possam ser distribuidos e referem-se a dois tipos:

e licenga de depdsito: acordo entre o autor (ou detentor dos direitos autorais) ¢ a
instituicdo assegurando ao repositério o direito de distribuir e preservar o
trabalho;
e licenga de uso: acordo entre o autor (ou detentor dos direitos autorais) e os
usuarios finais que norteiam o uso que pode ser feito do trabalho.
Iniciativas como o ja citado projeto SHERPA/RoMEO e Diadorim tém se dedicado a
reunir as politicas de direitos autorais das editoras e podem contribuir para garantir que os
direitos de uso sejam garantidos e respeitados.

A preservacao ¢ mais um elemento que deve compor uma politica de desenvolvimento

de colegdes para repositorios institucionais. Pratica hd muito assumida pela area de Formagao

%% Para modelos de adendos de autor e licengas consultar SPARC/ScienceCommons ¢ SURF/JISC.
3% Atualmente a licenga mais utilizada pelos repositorios institucionais ¢ a licenga Creative Commons (CC).
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e Desenvolvimento de Colecdes em bibliotecas classicas, esse processo tornou-se um desafio

a ser enfrentado por esses sistemas, uma vez que envolve, segundo Viana e Mardero Arellano

(2006, p. 11),

a defini¢do dos tipos de documentos que devem ser preservados; ¢ definigdo dos
requisitos tecnologicos (software, metadados, protocolo de coleta de metadados etc.)
mais apropriados para a preservacdo digital.

Além disso, envolve ainda a definicdo de estratégias de preservagdo de formatos de
arquivos (conversdo, migracdo, emulacdo) e dos metadados, a fim de manter seu contetido
cumulativo e perpétuo.

Sobre os formatos dos arquivos, James e outros (2003, p. 8) descrevem seis
recomendacgoes, a saber: (1) reconhecer os riscos de preservacao dos formatos dos arquivos;
(i1) adotar formatos de arquivos baseados em padrdes abertos; (iii) investigar o uso de
formatos XML para descrever dados e metadados; (iv) planejar migracdo de formatos de
arquivos raros e obsoletos; (v) manter uma lista de informacao de formatos de arquivos; e (vi)
incluir funcionalidade de identificacdao de formato de arquivos nos softwares de repositorios.

No que tange aos metadados de preservagao, James e outros (2003, p. 9) também
estabelecem algumas recomendagdes, tais como: (i) definir esquemas de metadados de
preservacdo; (ii) desenvolver recursos padrdes de descri¢do de metadados; e (iii) coletar
metadados administrativos e de preservacao.

Outra estratégia que os repositdrios institucionais também utilizam no processo de
preservacdo digital dos documentos diz respeito ao uso de identificadores persistentes. Seu
objetivo, segundo Saydo e Marcondes (2009b, p. 41), ¢ "garantir que 0s recursos
informacionais tenham uma identificacdo — diferentemente do URL — unica, global, e
independente de tecnologia e do endereco do servidor onde o recurso estd armazenado."

Nesse sentido, os repositdrios institucionais atribuem URL persistente a cada item da
colecdo, permitindo "o acesso continuo ao proprio recurso, assegurando que este seja
localizado e se 'materialize' todas as vezes que seu /ink referencial seja acionado ou clicado"
(SAYAO, 2007). Ha ainda iniciativas que apoiam a preservagio digital de modo colaborativo
e em rede, tal como a Lots Of Copies Keep Stuff Safe (LOCKSS)3 ! ¢ a Rede Brasileira de
Servigos de Preservacio Digital (Rede CARINIANA)?.

A sustentabilidade ¢ outro elemento importante para o desenvolvimento de um

repositorio institucional, ja& que ele "necessita de suporte financeiro para garantir sua

3! <http://www.lockss.org/>
32 <http://cariniana.ibict.br/>
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integridade e sustentabilidade" (TOMAEL; SILVA, 2007) tanto na fase de implantagio e
funcionamento quanto em sua continuidade.

A esse respeito, Swan (2008, p. 36) cita que a sustentabilidade de um repositorio
institucional envolve as seguintes questdes: (i) quais sdo os custos provaveis?; (ii) os recursos
disponiveis coincidem com os custos provaveis?; e (iii) ¢ um modelo de negocio flexivel?

Ainda segundo Swan (2008, p. 36), os custos dependem do dmbito que o repositorio
almeja ter e de quao ambicioso o projeto deseja ser. Esses custos relacionam-se com a propria
construgdo do repositério (hardware, software e equipe) e aqueles relacionados ao
funcionamento, nos quais também variam dependendo da gama de atividades desenvolvidas.

Tomaél e Silva (2007) também seguem essa concepcdo e relatam que "a equipe de
trabalho ¢ o componente de maior investimento de um projeto de repositorio institucional".
Isso se justifica porque a equipe técnica ¢ a responsavel por todos os processos que envolvem
o repositorio, desde o seu projeto de implantacao, customizagdo e disponibilizagdo até sua
consolida¢dao e manutencao continuas.

Nesse bojo, Hunter e Day (2005, p. 6, tradugdo nossa) analisam que a sustentabilidade
em longo prazo ¢ uma questdo mais geral do gerenciamento de colegdes de um repositério
institucional. Para os autores existem dois aspectos principais relacionados a questao: (i) a
necessidade de apoio estratégico e financeiro da instituicdo mantenedora; e (ii) a necessidade
de garantir acesso continuo de longo prazo para o conteudo de repositorios institucionais.

Esses aspectos devem ser levados em consideracdo no momento da decisao pela
implantacao de um repositério institucional, ja que, segundo Lynch (2003, traducao nossa),
esses sistemas devem ser reconhecidos "como um compromisso sério e duradouro para a
comunidade do campus (e para o mundo académico e o publico em geral) que ndo pode ser
tomada levianamente."

Sendo um compromisso de longo prazo ¢ importante que os gestores de repositorios
institucionais reconhegam que a consolidacdo e continuidade desses sistemas envolvem a
possibilidade de um aumento de custos futuros de manutencdo, ampliacdo e divulgagdo
(treinamento e capacita¢do da equipe gestor) que, conforme Swan (2008, p. 38), sdo relativos
ao: (i) desenvolvimento de softwares (upgrade); (ii) aumento do contetdo; (iii)
desenvolvimento de servigos para o repositorio; e (iv) posi¢ao do repositorio no ciclo de
negdcios.

Nesse contexto, faz-se necessaria a obtengao de apoio politico dentro da instituigdo,
além da realiza¢ao de acordos/convénios com outras instituicoes e ainda o estabelecimento de

planos de contingéncia que possam ser implementados em caso de mudancas (HUNTER;
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DAY, 2005, p. 6) de forma a garantir a longevidade dos repositorios institucionais como
ferramentas de acesso aberto a informacao cientifica.

Tragcando um paralelo, a sustentabilidade em repositérios institucionais pode
corresponder a captagdo de recursos financeiros e a provisdo or¢amentaria necessaria ao
processo de aquisicdo em bibliotecas classicas e envolve o planejamento de "investimentos
que deverdo ser feitos para garantir a concretizacdo dos objetivos estipulados para o acervo"
(ANDRADE; VERGUEIRO, 1996, p. 21).

Retomando os doze elementos ja elencados por Weitzel (2013, p. 74-92) ainda devem
constar em uma politica de desenvolvimento de colecdes os seguintes elementos: (X)
detalhamento de outros aspectos importantes; (xi) documentos correlatos; e (xii) avaliagdao da
politica. Embora esses critérios ndo sejam identificados na literatura especializada de
repositorios institucionais, eles podem ser importantes para o funcionamento e o
desenvolvimento dos sistemas, como pode ser observado a seguir.

O detalhamento dos aspectos importantes na politica referente as bibliotecas classicas
representam elementos "que ndo encontraram seu lugar nas etapas anteriores" (WEITZEL,
2013, p. 90) da politica de desenvolvimento de colecdes.

No caso dos repositorios institucionais também € possivel incluir alguns
detalhamentos, como por exemplo: acordos cooperativos com outras instituigcdes;
recomendacdo de se publicar em periddicos de acesso aberto; mecanismos de promogdo e
incentivo para maximizar o percentual de depositos; procedimentos para integracdo com
outros sistemas nacionais € internacionais e/ou sistemas corporativos da institui¢ao, se
houver; rotinas para backup dos conteudos, dentre outros fatores que se julgar necessario
incluir.

Quanto aos documentos correlatos, Vergueiro (2010, p. 72) recomenda que uma
politica de selecao deva reservar um local para agrupar os documentos associados a ela. Isso
também ¢ aplicavel a uma politica de desenvolvimento de colegdes tanto para bibliotecas
classicas como para repositorios institucionais.

Em repositérios institucionais ¢ possivel reunir os documentos relacionados ao
sistema, tais como os atos legislativos (Portarias, Resolugdes, Instrugdes Normativas etc) de
criagdo ou regulamentacdo do repositério, bem como seus manuais de acesso € uso,
submissdo, preservacao etc. Além deles, ainda € possivel incluir fluxogramas das atividades,
formulérios diversos, informagdes sobre politicas editoriais como o SHERPA/RoMEO,
Diadorim etc e ainda licengas de uso e distribui¢ao como a Creative Commons, dentre outros

documentos.
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Nesse sentido, ressalta-se que os documentos correlatos, assim como os /links para
acesso das fontes especializadas relativas as politicas editoriais e licengas publicas, podem ser
disponibilizados no site institucional do repositorio, a fim de facilitar a localizagcdo, ampla
divulgacdo e uso por parte dos usuarios do sistema.

Finalmente, o ultimo elemento trata da avaliacdo da politica de desenvolvimento de
colegdes. Nessa fase ¢ necessario estabelecer a periodicidade que o documento precisa para
ser revisto e ajustado conforme suas necessidades, além dos responsaveis por essa atividade.

Evans (2000) recomenda que esse trabalho seja realizado periodicamente. Essas
revisdes podem ocorrer anualmente ou quando as alteragdes se fizerem necessarias. O
importante ¢ que a politica seja um documento suficientemente flexivel de modo que se
permita inclusdes de novos elementos e/ou modificagdes, a fim de refletir a realidade daquele
repositorio institucional.

Diante do exposto, ¢ possivel sintetizar, por meio do quadro 5, a correlagdo entre
alguns principios de desenvolvimento de colegdes para bibliotecas classicas e os aplicados em
repositorios institucionais, embora se perceba que foram identificados e incluidos novos
elementos para esses ultimos em razao de suas caracteristicas e da natureza das colegdes que
compodem seu acervo. Além disso, cabe esclarecer que assim como acontece com 0s processos
nas bibliotecas, nos repositorios também ha uma interdependéncia e uma superposi¢cdo de
algumas atividades que envolvem o desenvolvimento de cole¢des, uma vez que ele ¢ um

processo sist€émico e ciclico.

Quadro 5 — Correlagdo dos processos de desenvolvimento de coleg¢des:
bibliotecas classicas x repositorios institucionais

BIBLIOTECAS CLASSICAS REPOSITORIOS INSTITUCIONAIS

. _r Pinheiro (2007); .~ _r .
Missao e objetivos Weitzel (2013) Missao e objetivos Leite et al (2012)
Figueiredo (1994); .
Perfil da comunidade Maciel e Mendonga Elesrlf;’tlr?(?s; GUTiEEe Leite (2009)
(2000)

Genoni (2004); Crow
(2002); Bustos-
Gonzalez, Fernandez-

Perfil das colecdes Porcel e  Johnson

Perfil das colegdes Miranda (1978) (escopo)

(2007); Rodrigues
(2004); Leite (2009);
Lynch (2003)
Do G Figueiredo (1998); Estrutura das colegdes Leite et al (2012); Leite
Weitzel (2013) (organizagdo) (2009)

(Cont.)
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BIBLIOTECAS CLASSICAS REPOSITORIOS INSTITUCIONAIS

Selecao

Aquisicao

Avaliagao

Descarte

Acesso

Direitos autorais

Preservacao

Recursos financeiros

Detalhamento dos
aspectos importantes

Documentos
correlatos

Avaliagao da politica

Fonte: O autor (2014).

Vergueiro (2010);
Figueiredo (1998)

Evans (2000); Andrade
e Vergueiro (1996)

Figueiredo (1998)

Figueiredo
Maciel e
(2000)

(1998);
Mendonga

Andrade e Vergueiro
(1996)

Weitzel (2013)

Vergueiro (2010)

Evans (2000)

Sele¢do (qualidade e
formato)

Aquisigao (responsavel,
tipo de deposito, fluxo de
trabalho, prazo)

Avaliagao (colecao e
Servico)

Descarte
(exclusdo/retirada de
objetos, registros etc)

Acesso (controle e
niveis)

Direitos autorais e
patrimoniais (autorizagao
de deposito, atribuigao e
tipo de licenca)
Preservacao (do
documento, do formato,
dos metadados etc)
Sustentabilidade
(recursos tecnologicos,
colecdo, servigo, equipe)
Detalhamento dos
aspectos importantes
(backup, integragao de
sistemas, convénios,
recomendagdes diversas
etc)

Documentos correlatos
(atos formais, manuais,
formularios, politicas
editoriais, licengas etc)
Avaliagao da politica
(periodicidade e
responsabilidade)

Genoni (2004); Baptista
et al (2007); Hunter e
Day (2005); Tomaél e
Silva (2007); Leite et al
(2012)

Genoni (2004); Leite et
al (2012); Leite (2009);

Barton € Waters
(2004); Bustos-
Gonzalez, Fernandez-
Porcel e  Johnson
(2007); Proudman
(2008); Hunter e Day
(2005)

Leite et al (2012);
Genoni (2004); Hunter
e Day (2005);

Barton S Waters

(2004); Crow (2002)

Genoni (2004); Hunter
e Day (2005); Viana e
Mardero-Arellano
(2006); Crow (2002)

Barton € Waters
(2004); Rodrigues
(2004); Hunter e Day
(2005)

Viana e  Mardero-

Arellano (2006); James
et al (2003)

Swan (2008); Hunter e
Day (2005)
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Considerando a correlagdo dos processos identificados e expressos por meio do quadro
anterior, cabe ressaltar que essa subse¢do € resultado de uma revisdo sistematica da literatura
sobre critérios de desenvolvimento de colegdes aplicaveis aos repositorios institucionais e

atende ao primeiro objetivo especifico desse trabalho.

3.3.3 Padrdes internacionais como modelo de politica

Com a implantacdo de repositorios institucionais € sua institucionalizacdo nas
universidades e institutos de pesquisa, faz-se necessario o desenvolvimento de padrdes e de
politicas, a fim de orientar tanto a criagdo quanto a gestdo dessas ferramentas.

O surgimento de modelos internacionais propicia a definicdo de uma infraestrutura
técnica com o intuito de garantir a integracdo, a interoperabilidade e a compatibilidade dos
diversos repositorios institucionais.

Ja o estabelecimento de politicas, principalmente, a politica de depdsito mandatoria
possibilita a definicdo de estratégias para garantir o que preconiza o Movimento do Acesso
Aberto, ou seja, disponibilizar 100% da literatura técnico-cientifica em repositorios
institucionais.

Devido a importancia de diretrizes para o sucesso dos repositdrios institucionais, €
objetivo dessa subsecdo analisar as recomendagdes do padrdo internacional Digital
Repositories Infrastructure Vision for European Research (DRIVER)®, que é um modelo
europeu.

Além desse padriao, também ¢é nosso proposito apreciar o modelo de uma politica
institucional de deposito mandatdria ja consagrada no cendrio mundial, a Politica de Auto-
Arquivo da Produgio Cientifica da Universidade do Minho™, o RepositorUM?”.

A investigagdo desses documentos também tem como escopo identificar elementos de

desenvolvimento de colegdes aplicados aos repositorios institucionais.

3.3.3.1 Digital Repositories Infrastructure Vision for European Research (DRIVER)

O DRIVER ¢ um projeto europeu

[..] dinamizado por um consorcio financiado pela Unido Europeia (UE) e que visa a
constituigdo de uma estrutura organizacional e tecnoldgica para implementar uma

3 <http://www.driver-community.eu/>
3% <http://www.uminho.pt/>
3> <http://repositorium.sdum.uminho.pt/>
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camada de dados pan-europeia que permita o uso avangado de recursos de contetudos
na area da investigagdo no ensino superior. O DRIVER desenvolve uma infra-
estrutura de servigos e uma infra-estrutura de dados. Ambas estdo concebidas para
instrumentar os recursos e servicos existentes na rede de repositorios (DIGITAL
REPOSITORY INFRASTRUCTURE VISION FOR EUROPEAN RESEARCH,
2009, p. 9).

Trata-se de uma iniciativa para auxiliar o desenvolvimento de repositérios
institucionais na Europa através da criagdo de infraestruturas técnicas que consiste em duas
fases.

O inicio do projeto foi denominado DRIVER e tinha como objetivo "estabelecer uma
rede de experts e de repositorios de acesso aberto" (DIGITAL REPOSITORY
INFRASTRUCTURE VISION FOR EUROPEAN RESEARCH, c2014). Essa etapa iniciou-
se em 01/06/2006 e findou-se em 30/11/2007 quando foi entregue um portal de buscas em
acesso aberto com conteidos de mais de 70 repositorios (DIGITAL REPOSITORY
INFRASTRUCTURE VISION FOR EUROPEAN RESEARCH, c2014).

A segunda fase foi nomeada de DRIVER-II e deu-se inicio em 01/12/2007 com prazo
de duragdo até 30/11/2009. Sua finalidade era "consolidar esses esforgos e transformar o teste
inicial totalmente funcional, servio de estado da arte, ampliando a rede para uma
confederacdo maior de repositérios" (DIGITAL REPOSITORY INFRASTRUCTURE
VISION FOR EUROPEAN RESEARCH, c2014).

Do projeto DRIVER-II emanaram diversos estudos sobre os repositorios
institucionais, do qual deu origem as diretrizes DRIVER, a fim de possibilitar uma maior
interoperabilidade (sintatica e semantica) de dados e fornecedores de servigos.

Essas diretrizes DRIVER tém como fun¢ao fornecer

orienta¢do aos administradores de novos repositorios na definicdo de politicas locais
de gestdo de dados, aos administradores de repositorios ja existentes na tomada de
medidas para servicos melhorados e aos programadores de plataformas de
repositorios no acréscimo de novas funcionalidades de suporte em futuras versdes
(DIGITAL REPOSITORY INFRASTRUCTURE VISION FOR EUROPEAN
RESEARCH, 2009, p. 12).

Sendo assim, elas configuram-se como um documento mais técnico, no qual foram
constituidas para fornecer recomendagdes de boas praticas técnico-operacionais aos gestores
de repositorios institucionais participantes da rede, de forma a garantir a interoperabilidade
entre os sistemas, a partir do uso de metadados para troca entre as maquinas e os servicos do
DRIVER. E importante frisar que essas diretrizes nio se configuram como normas e

tampouco equivalem as regras de catalogacgao.
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Basicamente, essas diretrizes DRIVER focam em cinco questdes, a saber: (i) colegoes;
(i) metadados; (ii1) implementacdo do protocolo OAI-PMH; (iv) préticas recomendadas; e (v)
vocabularios e semanticas (DIGITAL REPOSITORY INFRASTRUCTURE VISION FOR
EUROPEAN RESEARCH, 2009, p. 14).

Embora estes cinco aspectos sejam importantes, o escopo desse trabalho ¢ identificar
apenas os elementos de desenvolvimento de colegdes relativos aos repositdrios institucionais
presentes no documento e, portanto, se concentra apenas nos critérios relacionados ao
primeiro item citado: 'colegdes'".

Nesse sentido, ao abordar o contetido do conjunto DRIVER, as diretrizes definem o
perfil das cole¢des e especificam os seguintes quesitos por meio dos quais os documentos
devem estar em conformidade para serem depositados, caracterizando o escopo das colecdes

de um repositério da rede, a saber:

[...] devem conter recursos textuais digitais de acesso livre
deve conter objetos de texto integral, ndo apenas metadados
o conteudo ¢é de acesso livre

o contetido ndo ¢ protegido por firewall

o contetido ¢ também acessivel fora do campus universitario

o contetido ndo se encontra em websites que exijam pagamento (DIGITAL
REPOSITORY INFRASTRUCTURE VISION FOR EUROPEAN RESEARCH,
2009, p. 46, grifo nosso).

Embora haja uma recomendagdo para que os documentos que formem as colegdes
sejam de carater textual (artigos cientificos, teses, documentos de trabalho, livros eletronicos,
resultados de atividades de investigacao cientifica etc), que ¢ o foco do DRIVER, ¢ possivel o
deposito de outros tipos de documentos, inclusive itens nao-digitais, descritos por meio de
metadados proprios (DIGITAL REPOSITORY INFRASTRUCTURE VISION FOR
EUROPEAN RESEARCH, 2009, p. 15).

Considerando isso, as diretrizes DRIVER permitem as duas abordagens discutidas por
Leite (2009): abordagem rigida e abordagem flexivel.

Sendo assim, as diretrizes DRIVER estabeleceram com base em outros documentos
(Diretrizes DARE, da Holanda; tipos enumerados no certificado DINI; e tipos de publicagdes
e-Prints) uma lista com o vocabulario dos tipos de publicagdes para repositdrios institucionais
que permitem forte incidéncia de interoperabilidade entre os sistemas. Por meio dessa lista,
disposta no quadro 6, ¢ possivel verificar a tipologia documental dos conteudos que um
repositorio institucional comporta em suas colegdes e que devem estar em consonancia com a

abordagem definida para o sistema: rigida ou flexivel.
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Quadro 6 — Tipos de publica¢des para repositorios institucionais

TIPOLOGIA VERSAO PERMITIDA DESCRICAO

article aceito / publicado / Artigo ou um editorial publicado numa
atualizado revista cientifica
bachelorThesis aceito / publicado / Dissertagdo de Licenciatura (mestrado
atualizado integrado).
. . . Dissertagdo de mestrado. Nivel intermédio
masterThesis aceito / publicado / 580, ~ v ,
. de uma dissertagdo (normalmente apos
atualizado .
quatro ou cinco anos de estudo).
. . . Tese de doutoramento. O nivel mais
doctoral Thesis aceito / publicado / ! M .
. elevado de uma tese, normalmente depois
atualizado

de mais de quatro ou cinco anos de estudo.
aceito / publicado /

book . Livro ou monografia
atualizado gr
i li , .
bookPart acetto /pgb el Parte ou capitulo de um livro
atualizado
rascunho / submetido / ~ . . ~
. v bt Recensao de livro ou de artigo. Nao
review aceito / publicado / . . .
. confundir com artigo de revisao.
atualizado
Todo o tipo de documentos relacionados
com uma conferéncia (ex.: artigos de
. conferéncias, relatorios de conferéncias,
rascunho / submetido / . .
. . . palestras em  conferéncias,  artigos
conferenceObject aceito / publicado / . ’
. publicados em proceedings de
atualizado A , .
conferéncias, relatorios de abstracts de
artigos de conferéncia e posters de
conferéncias).
Palestra  (Lecture) ou  apresentagao
rascunho / submetido / realizada durante um evento académico
lecture . .
aceito / publicado / (ex.: uma palestra de abertura. Excluem-se
atualizado palestras em conferéncias (ver
conferenceltem).

Um documento cientifico ou técnico
preliminar que ¢ publicado numa série da
instituigdo onde a investigacdo ¢
conduzida. Também conhecido como

workingPaper Rascunho / submetido trabalho de investigacdo, memorando de
investigacdo ou trabalho de reflexdo. A
diferenca relativamente a um Preprint €
que um workingPaper ¢ publicado numa
série institucional.

Tal como um workingPaper este ¢ um
documento cientifico ou técnico
preliminar, mas que nao ¢ publicado numa
série institucional. O documento destina-se
Rascunho / submetido a ser publicado numa revista cientifica ou
como um capitulo num livro. Também,
artigo que ainda ndo foi avaliado e revisto
(peer-reviewed) e ainda nao foi aceito para
publicacdo por uma revista cientifica.

preprint

(Cont.)
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TIPOLOGIA VERSAO PERMITIDA DESCRICAO

rascunho / submetido /
annotation aceito / publicado / Anotagdes a decisdes jurisprudenciais.
atualizado

rascunho / submetido /  Artigo publicado em jornal, revista
contributionToPeriodical aceito / publicado / semanal (magazine) ou em outro tipo de
atualizado periodicos ndo académicos.

rascunho / submetido /
patent aceito / publicado / Patente.
atualizado

rascunho / submetido / Especialmente indicado para dados nao
other publicados (dados cientificos, materiais

aceito / publicado / . o
. audiovisuais, animagoes etc).
atualizado

Fonte: Adaptado do Digital Repository Infrastructure Vision For European Research (2009, p. 122-125).

Ainda segundo o Digital Repository Infrastructure Vision For European Research
(2009, p. 121), essa relacao da tipologia de publicagdes estd de acordo com as espécies de
publicagdes utilizadas usualmente pelo Current Research Information Systems (CRIS), como
o METIS, e tanto os termos quanto as descricdes foram escolhidas de modo a abranger as
especificidades das publicagdes usadas pelo sistema de comunicagao cientifica.

Os vocabularios de versdoes também ¢ uma questdo abordada pelas diretrizes DRIVER
e servem para descrever o estado dos documentos depositados, conforme segue no quadro 7.
Esse elemento relaciona-se a qualidade dos materiais que podem ser depositados e configura-
se como um critério de sele¢do dos documentos.

Ressalta-se que esse vocabulario foi construido com base no projeto VERSIONS
(Versions of Eprints - user Requirements Study and Investigation Of the Need for
Standards)*, financiado pelo JISC, e tem como objetivo "aborda[r] os problemas e as
incertezas relativas as versdes de textos cientificos em repositorios digitais" (DIGITAL
REPOSITORY INFRASTRUCTURE VISION FOR EUROPEAN RESEARCH, 2009, p.
126).

% <http://www.lIse.ac.uk/library/versions/>
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Quadro 7 — Vocabulario de versdoes de documentos

VERSAO DESCRICAO

draft A versao inicial colocada em circulagdo como trabalho em progresso
submitted Version A versdo que foi submetida a uma revista para revisao cientifica

A versao produzida pelo autor que incorpora comentarios de revisao

s cientifica e que foi aceita para versao de publicacdo
publishedVersion A versao produzida pelo editor e publicada.
updatedVersion A versao atualizada desde a publicagdo.

Fonte: Digital Repository Infrastructure Vision For European Research (2009, p. 127).

Além do critério correspondente a qualidade, as diretrizes também estabelecem que os
documentos textuais devem, obrigatoriamente, serem dispostos em "[...] formatos
profusamente utilizados e difundidos (PDF, TXT, RTF, DOC, TeX etc.)" (DIGITAL
REPOSITORY INFRASTRUCTURE VISION FOR EUROPEAN RESEARCH, 2009, p. 18),
0 que caracteriza outro critério do processo de selecdo para repositdrios institucionais, o
formato de saida dos documentos. Considerando os formatos listados pelo DRIVER, ¢
possivel identificar que suas diretrizes orientam os repositorios institucionais a utilizarem
tanto formatos livres quanto proprietarios.

Outra recomendacdo das diretrizes DRIVER diz respeito a incorporagdo de softwares
de estatisticas de uso de forma a agregar valor aos repositorios de acesso aberto, além de
oferecer servigos adicionais aos autores (DIGITAL REPOSITORY INFRASTRUCTURE
VISION FOR EUROPEAN RESEARCH, 2009, p. 35). Essa a¢cdo permite que os repositorios
institucionais realizem o processo de avaliagdao de uso das cole¢des e dos proprios servigos.

Além disso, também esta contida nas diretrizes DRIVER orientacdo quanto ao
repositorio institucional manter um registro de documentos eliminados. Segundo essas
diretrizes, "a vantagem para o repositério em manter um registro de eliminacgdes ¢ a de que o
fornecedor de servigos nao exibird registros que ja ndo estejam disponiveis no repositorio"
(DIGITAL REPOSITORY INFRASTRUCTURE VISION FOR EUROPEAN RESEARCH,
2009, p. 43).

Essa pratica relacionada ao processo de descarte de documentos em repositorios
institucionais permite um resultado de busca mais eficiente, uma vez que evita que os
harvesters realizem a recolha completa dos metadados do repositorio em todas as buscas.

Nesse sentido, existem trés niveis de suporte ao registro de eliminagdo de documentos

que os repositorios institucionais devem optar, a saber:
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® 70 - 0 repositorio ndo mantém informagdo sobre as eliminagdes. Um repositorio
que indique este nivel de suporte ndo deve revelar um estatuto de eliminagdo em
qualquer resposta;

e persistent - o repositorio mantém informagao sobre as eliminagdes sem qualquer
limite de tempo. Um repositorio que indique este nivel de suporte deve manter
sistematicamente um registro historico das eliminagdes e consistentemente
revelar o estado de um registro eliminado ao longo do tempo;

e transient - 0 repositorio nao garante a manutencdo de uma lista de eliminac¢des
de forma persistente ¢ consistente. Um repositorio que indique este nivel de
suporte pode revelar o estado dos registros eliminados (DIGITAL
REPOSITORY INFRASTRUCTURE VISION FOR EUROPEAN RESEARCH,
2009, p. 42, grifo do autor).

Embora haja essas trés categorias, as diretrizes DRIVER requerem que os repositérios
da rede utilizem a opgao 'transient'. Contudo, o nivel 'persistent' também pode ser utilizado.

O uso de direitos de propriedade intelectual também ¢ uma tematica abordada pelas
diretrizes DRIVER. Seu foco esta nos direitos de utilizagdo dos documentos que, mesmo em
acesso aberto, podem conter limitagdes de uso por conta dos direitos de autor.

Desse modo, as diretrizes visam garantir o direito de propriedade intelectual de forma
correta através do uso das licengas Creative Commons, recomendando uma boa descrigao de
sua utilizagdo, uma vez que essas licencas "[...] permitem a autores, cientistas, artistas e
educadores marcarem facilmente o seu trabalho criativo com o grau de liberdade que lhe
pretendam aplicar" (DIGITAL REPOSITORY INFRASTRUCTURE VISION FOR
EUROPEAN RESEARCH, 2009, p. 143).

Assim, o DRIVER orienta que a disseminacdo das informagdes, por meio dos
repositorios institucionais, respeite a no¢ao de propriedade, atribuindo as licengas devidas,
tais como:

o SA (Partilha nos Termos da Mesma Licenga): a utilizacdo da obra ¢ livre,
podendo os utilizadores fazer dela uso comercial ou criar obras derivadas a partir
da obra original.

0 Observacdo 1: todas as partes, comercial ou ndo, tém de licenciar nos
mesmos termos em que o foi a obra original para produzir trabalhos derivados.
Como resultado: o conhecimento ndo sera bloqueado.

0 Observagdo 2: contudo, a velocidade de inovagdo pode ser protelada,
porque algumas partes nao querem usar o mesmo modelo de licenciamento
quando da produgdo de trabalhos derivados.

e BY (Atribuicdo): é necessario conceder o devido crédito ao autor original (assim
também terd créditos como colaborador) (DIGITAL REPOSITORY
INFRASTRUCTURE VISION FOR EUROPEAN RESEARCH, 2009, p. 144).

Considerando o exposto, ¢ possivel sintetizar a presenca de alguns dos elementos de

desenvolvimento de colegdes contidas nas diretrizes do DRIVER por meio do quadro 8, a

seguir.



107

Quadro 8 — Elementos de desenvolvimento de colegdes — DRIVER

BIBLIOTECAS CLASSICAS DRIVER

Missao e objetivos -
Perfil da comunidade -

Perfil das colegoes Perfil das colegoes (escopo)

Descrigao das areas -

Selecao Selecdo (qualidade e formato dos documentos)

Aquisicao -

Avaliagao Avaliagao (estatistica de uso)

Descarte D.esc.arte~ (registro de eliminagdo e niveis de
eliminagdo)

Acesso -

Propriedade intelectual (atribuicdo de licenca e
tipo de licencga)

Recursos financeiros -

Detalhamento dos aspectos importantes -

Documentos correlatos =

Avaliacdo da politica -

Direitos autorais

Fonte: O autor (2014).

Ressalta-se que a auséncia de alguns elementos de desenvolvimento de cole¢des nas
diretrizes do DRIVER expressos no quadro anterior pode ser explicada pelo fato desse
documento se configurar como uma recomendacdo de boas praticas técnico-operacionais €
nao como manuais de criagdo de repositorios institucionais, como ja informado anteriormente.

Além disso, destaca-se que considerando a correlagdo dos processos identificados e
expressos por meio do referido quadro, essa subsecdo ¢ resultado de uma andlise de contetdo,
a fim de identificar elementos de desenvolvimento de colegdes aplicaveis aos repositorios

institucionais e atende ao segundo objetivo especifico desse trabalho.

3.3.3.2 Politica de Auto-Arquivo da Producdo Cientifica da Universidade do Minho
(UMinho)

A Universidade do Minho (UMinho), uma das maiores universidades de Portugal, foi
fundada em 1973, tendo suas atividades académicas iniciadas em 1975-1976. Institui¢ao
publica de ensino superior, a Universidade conta com dois campus: um na cidade de Braga e
outro em Guimaraes (UNIVERSIDADE DO MINHO, 2013).

Contando atualmente com onze escolas e institutos, a UMinho adota um modelo

organizacional de base matricial por meio do qual promove a intera¢do entre suas unidades
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com vista a realizagdo de projetos que concretizam sua missdo e objetivos, assegurando a
eficiéncia na utilizacao de seus recursos (UNIVERSIDADE DO MINHO, 2013).

Seguindo o exemplo de outras instituicdes no mundo em prol do acesso aberto a
publicagdes cientificas, a UMinho implantou seu repositorio institucional — o RepositoriUM
em 20/11/2003 (RODRIGUES; SARAIVA, 2013, p. 26).

No entanto, segundo Rodrigues e Saraiva (2013, p. 26), a génese dessa ideia deu-se em
fins de 2002, motivada por trés fatos: (i) a leitura da publicagio SPARC Position Paper’’
sobre os repositorios institucionais; (i1) a participagdo de membros do Servigo de
Documentagdo da Universidade do Minho (SDUM) no Workshop promovido pelo Open
Archives Forum; e (iii) desafio do governo portugués para apresentacdo de projetos de
modernizagao das universidades, do qual resultou uma proposta da UMinho para o programa
e-U Campus Virtual.

O projeto de implantacdo do RepositoriUM iniciou-se em abril de 2003 apos a escolha
do software DSpace e justificou-se devido "sua arquitetura tecnoldgica, ao seu modelo de
comunidade de utilizadores e ao fato de ser uma solugdo de codigo aberto (open source) ja
amplamente utilizada" (RODRIGUES; SARAIVA, 2013, p. 27).

Dividido em quatro fases, a primeira parte desse projeto ocorreu entre maio € junho
daquele ano e consistiu na "instalagdo, configuragdo e traducdo do DSpace, adaptando-se a
interface de utilizagdo em lingua portuguesa e em consonancia com a identidade grafica da
UMinho" (RODRIGUES, 2005, p. 25; RODRIGUES; SARAIVA, 2013, p. 27).

Com a instalacao do software, realizou-se a segunda fase do projeto que se referiu ao
carregamento de teses e dissertagdes. Assim, os alunos de pods-graduacdo (mestrado e
doutorado) foram convidados a depositar seus trabalhos de conclusdo de curso no
RepositoriUM, a fim de que ele fosse povoado com algum contetido antes de sua apresentagao
publica. Essa fase ocorreu de julho a setembro de 2003 (RODRIGUES, 2005, p. 25;
RODRIGUES; SARAIVA, 2013, p. 27).

A terceira fase do processo relacionou-se com a criagdo de "comunidades piloto" a
partir de seis unidades organicas da Instituicdo com o objetivo de ampliar e testar o sistema
com outros tipos de publicagdes. Por fim, a ultima fase foi a apresentacao e divulgagao
publica do repositério ao publico em geral, reunindo 280 documentos (RODRIGUES, 2005,
p- 25; RODRIGUES; SARAIVA, 2013, p. 27-28).

37 <http://scholarship.utm.edu/20/1/SPARC_102.pdf\>
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Nesse cenario, o ano de 2004 foi considerado como um periodo de desenvolvimento e
afirmag¢ao do repositorio institucional da UMinho, cujos objetivos pautavam-se em "aumentar
significativamente o acervo do RepositoriUM e promover a sua utilizacdo dentro e fora da
UMinho" (RODRIGUES; SARAIVA, 2013, p. 29).

Contudo, em fins de 2004, mesmo apds diversas sessdes de sensibilizacdo nas
unidades organicas da Universidade sobre a importincia da adesdo dos membros da
instituicdo e do autoarquivamento de sua producdo, o RepositoriUM reunia apenas 630
documentos, dos quais apenas 1/5 destes, ou seja, 128 objetos digitais, foram autoarquivados
pelos proprios autores (RODRIGUES; SARAIVA, 2013, p. 30).

Considerando que o numero de depdsitos crescia lentamente e permanecia muito
aquém do que foi previsto, os gestores do RepositoriUM concluiram que era necessario adotar
algumas estratégias com o intuito de consolidd-lo tanto no cenario nacional quanto
internacional (RODRIGUES, 2005, p. 26).

Desse modo, Rodrigues e Saraiva (2013, p. 30) destacam que foi definida uma
estratégia composta de quatro componentes essenciais, a saber: (i) definir e desenvolver uma
estratégia ¢ um plano de comunicacao e promoc¢ao do RepositériUM e do Acesso Aberto em
geral; (i1) definir e implementar uma politica institucional de auto-arquivo; (iii) desenvolver
servigos de valor agregado para os autores das publicacdes depositadas; e (iv) reforcar a
participacdo na comunidade internacional relacionada com o Acesso Aberto, os repositorios
institucionais e o software DSpace.

Embora as agdes de divulgacdo, sensibilizagdo e participagdo em eventos viessem
ocorrendo, segundo Rodrigues e Saraiva (2013, p. 32), a defini¢do e a implantagdo da politica
institucional de autoarquivamento pelo RepositoriUM foi considerada um marco para a sua
consolidacgao.

Assinada simbolicamente em novembro de 2004, a politica institucional de
autoarquivamento da UMinho foi publicada, por meio do Despacho RT 56-2004, em
06/12/2004, entrando em vigor em 01/01/2005 (RODRIGUES; SARAIVA, 2013, p. 33). No
entanto, apesar dela ter contribuido para a consolidagdo do RepositoriUM no cendrio nacional
e internacional, visando aprofundar sua experiéncia com o acesso aberto e tornar-se referéncia
nesse dominio, fez-se necessario atualizad-la, a fim de torna-la mais efetiva e garantir seu
cumprimento.

Assim, ouvido o Senado Académico, em 15/11/2010 foi assinado pelo Reitor da
Universidade o Despacho RT-98/2010 que estabeleceu a Politica de Auto-Arquivo da

Producao Cientifica da Universidade do Minho.
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No que concerne a presencga de elementos de desenvolvimento de colecdes, a politica
de depodsito mandatéria do UMinho estabelece alguns principios, a saber: (i) perfil das
colecdes (escopo); (ii) responsavel pelo depdsito; (iii) prazos; (iv) acesso e (v) direitos
autorais e patrimoniais.

O primeiro elemento ¢ relativo ao perfil das colegdes (escopo). Nesse ambito, a

UMinho define que as cole¢des do RepositoriUM serdao formadas por
. [..]
a) [..] uma coépia electrénica de todos os artigos de revistas cientificas,
comunicagdes a congressos, conferéncias e outros textos cientificos, com data
posterior a Janeiro de 2011, que constem dos seus curriculos [de docentes e

investigadores] e dos relatorios de actividades dos centros de investigagdo a que
estdo vinculados (REPOSITORIO DO MINHO, 2010).

A politica do UMinho também estabelece os responsaveis pelo depdsito da producao
no repositorio institucional, destacando que os professores e pesquisadores sdo competentes

para realizar essa atividade e formar as colecdes do sistema, conforme consta no trecho

abaixo.

1.[...]

a) Que todos os docentes e investigadores da Universidade depositem
obrigatoriamente no RepositoriUM — Repositorio Institucional da Universidade do
Minho uma coépia electronica de todos os artigos de revistas cientificas,
comunicagdes a congressos, conferéncias e outros textos cientificos [...]
(REPOSITORIO DO MINHO, 2010).

Outro elemento destacado na politica de deposito mandatoria do RepositoriUM ¢€ o
prazo de deposito, que integra o processo de aquisi¢do dos contetidos do repositorio.

A esse respeito, o documento especifica que o autoarquivamento deve ser realizado
"imediatamente apds a publicacdo (ou aceitacdo para publicagdo no caso dos artigos de
revistas)" (REPOSITORIO DO MINHO, 2010). E para auxiliar esse processo, o Servigo de
Documentagdo da Universidade fornece "apoio e esclarecimento de duvidas no processo de
deposito de publicagdes" (REPOSITORIO DO MINHO, 2010).

No que tange as teses e dissertagdes aprovadas no ambito da Universidade, a politica
também determina seu deposito. Contudo, ele deve ser autorizado mediante assinatura de uma
declaracdo especifica.

J& em relagdo ao acesso aos documentos depositados no RepositoriUM, a politica

determina que

0 acesso ao texto integral das publicagdes depositadas no RepositoriUM devera ser,
sempre que possivel, livre e imediato, mas sera definido de acordo com a vontade
do(s) autor(es) e em conformidade com eventuais periodos de embargo ou
restricbes determinadas pelas regras de direitos de autor que se apliquem
(REPOSITORIO DO MINHO, 2010, grifo nosso).
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Especificamente quanto ao acesso de teses e dissertacdes defendidas na UMinho, a
politica estabelece que ele estd condicionado a quatro niveis: (i) acesso livre e universal
imediato; (i) acesso restrito a Universidade do Minho; (iii) acesso embargado entre 1 e 3
anos; ou (iv) em circunstancias excepcionais devidamente justificadas, por mais de 3 anos,
contados a partir da data da defesa. A defini¢do pelo tipo de acesso ¢ realizada pelo autor
conjuntamente com seu supervisor (REPOSITORIO DO MINHO, 2010).

Considerando as caracteristicas expostas sobre acesso, ressalta-se que a politica de
deposito mandatoria do RepositoriUM contém detalhamento sobre os possiveis niveis de
acesso aos documentos e sobre quem € o responsavel por controlar esses acessos.

Questdes relativas aos direitos autorais e patrimoniais também s3o expressas na
politica de autoarquivo da producdo cientifica da Universidade do Minho quando ela aborda a
tematica do acesso e condiciona o acesso livre e imediato as publicagdes desde que se respeite
"[...] eventuais periodos de embargo ou restricoes determinadas pelas regras de direitos de
autor que se apliquem" (REPOSITORIO DO MINHO, 2010).

Esse aspecto também ¢é retratado quando a referida politica determina a
obrigatoriedade de assinatura, por parte dos autores, de uma declaracdo autorizando o
deposito das teses e dissertagdes no RepositoriUM e por fornecer, também por meio do
Servico de Documentagdo, "apoio e esclarecimento de questdes relacionadas com os direitos
de autor" (REPOSITORIO DO MINHO, 2010).

Por fim, ainda ¢ destacado na politica que o Servigo de Documentacao deve propiciar
apoio no que concerne as "estatisticas sobre a utilizacdo (consultas e downloads) dos
documentos depositados no RepositoriUM" (REPOSITORIO DO MINHO, 2010), o que pode
auxiliar no processo de avaliagdo tanto das cole¢des quanto dos servigos oferecidos.

Considerando o exposto, € possivel demonstrar a presenga de alguns dos elementos de

desenvolvimento de coleg¢des contidas na politica do RepositoriUM por meio do quadro 9.

Quadro 9 — Elementos de desenvolvimento de colegoes — UMinho

BIBLIOTECAS CLASSICAS UMINHO

Missao e objetivos -
Perfil da comunidade -

Perfil das colegoes Perfil das colegoes (escopo)

Descricao das areas -

Selecao -

Aquisi¢ao Aquisi¢ao (responsavel pelo depdsito e prazo)
Avaliagao Avaliagao (estatisticas de uso)

(Cont.)
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BIBLIOTECAS CLASSICAS UMINHO

Descarte -
Acesso Acesso (controle e niveis)
. . Direitos autorais e patrimoniais (autorizagao para
Direitos autorais 2.8
deposito)

Recursos financeiros -
Detalhamento dos aspectos importantes -
Documentos correlatos =
Avaliagao da politica -

Fonte: O autor (2014).

Considerando a correlagdo dos processos identificados e expressos por meio do quadro
anterior, cabe ressaltar que essa subse¢do ¢ resultado de uma anélise de conteudo, a fim de
identificar elementos de desenvolvimento de colegdes aplicdveis aos repositorios

institucionais e atende ao segundo objetivo especifico desse trabalho.
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4 MARCO EMPIRICO

E escopo dessa se¢do apresentar a investigagdo de natureza empirica, destacando o
universo e amostra, as unidades-casos selecionadas como objetos de estudo, além da

descri¢do e analise comparativa dos dados obtidos.
4.1 UNIVERSO E AMOSTRA

Como ja apresentado anteriormente, universidades e institutos de pesquisa de todo o
mundo vém amplamente implantando repositérios institucionais, a fim de reunir e disseminar
a produgao cientifica de suas comunidades académicas com base nos preceitos do Movimento
do Acesso Aberto.

Segundo dados do OpenDOAR existem 2.620 repositérios cadastrados
mundialmente®®. Desse total, 2.167 (82,7%) iniciativas foram classificadas como repositorios
institucionais ou departamentais, 283 (10,8%) como repositorios tematicos, 96 (3,7%) como
repositorios agregadores de dados e 74 (2,8%) como repositorios para dados governamentais

conforme demonstra o grafico 1.

Grafico 1 — Proporgédo por tipos de repositorios de acesso aberto

M Institutional

B Disciplinary
Aggregating

B Governmental

Total = 2620 repositories

Fonte: OpenDOAR (2014)

No que tange aos registros de politicas, existem cadastradas apenas 457 politicas de
deposito mandatorias de diversos tipos e finalidades no Diretorio de Registros de Politicas
Mandatorias de Repositorios de Acesso Aberto (ROARMAP — Registry of Open Access
Repositories Mandatory Archiving Policies). Dessa totalidade, 206 (45,08%) se referem a

mandatos institucionais, 44 (9,63%) como mandatos sub-institucionais, 9 (1,97%) a mandatos

38 Dados coletados em 31/03/2014.



114
multi-institucionais, 88 (19,26%) a mandatos de agéncias de financiamento e 110 (24,07%) a

mandatos de teses conforme evidencia o grafico 2.

Grafico 2 — Proporgao por tipos de politicas de depdsito mandatorias

/"\ B Institucionais

B Sub-institucionais

= Multi-
institucionais

m Agéncias de
financiamento

Fonte: Adaptado de ROARMAP (2014).

No Brasil, também de acordo com dados do OpenDOAR, h4 83 repositorios

registrados, o que representa 3,2% do total de iniciativas mundiais.

Grafico 3 — Proporgdo de repositorios por paises

B United States
B United Kingdom
B Gemmany
M Japan
M Spain
M Poland
M France
M Erazil
H ltaly
B India
Outro

Fonte: OpenDOAR (2014)

Quanto as politicas de deposito mandatorias, segundo informagdes do ROARMAP, o
Brasil participa apenas com dez delas, conforme demonstra o quadro 10 a seguir, sendo que o
PL 1.120/2007 (arquivado em 2011) foi classificado somente como uma proposta de mandato.
Sendo assim, considerando apenas que nove politicas estdo aprovadas em suas instituigdes, o
pais representa 1,97% do total de mandatos no mundo, valor muito aquém da necessidade de

ter nossa produgao cientifica espelhada por meio dos repositorios institucionais.
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Quadro 10 — Politicas de deposito brasileiras cadastradas no ROARMAP

. , DATA DO
INSTITUICAO POLITICA DEPOSITO

Projeto de Lei n® 1.120, de

1  Camara dos Deputados 21 de Maio de 2007 03/06/2007
: : 1 . Portaria da ENSP GD-
2 iigilj‘aﬁzcé?ggiu‘f Satde Pblica Sergio pigp o026 de 11 de 23/10/2012
Setembro de 2012
Resolugao CUNI n® 082,
3 Universidade Federal de Lavras, (UFLA) de 13 de Novembro de 23/01/2013
2012
Resolugao n°
4 Universidade Federal de Sergipe 40/2010/CONEPE, de 18 21/10/2013
de Junho de 2010
Resolugdo n°
5 Universidade Federal do Ceara 02/CONSUNI, de 29 de 15/05/2014
Abril de 2011
6 Universidade Federal do Rio Grande do  Portaria n® 5068/2010, de 14/06/2011
Sul (UFRGS) 13 de Outubro de 2010
Resolugao n° 005/2010/
Universidade Federal do Rio Grande CONSELHO
/ (FURG) UNIVERSITARIO, de 16 01/06/2011
de Abril de 2010
Resolugao da Reitoria n°
8 Universidade de Brasilia 101/2013, de 09 de 17/10/2013
Outubro de 2013
Universidade de Sao Paulo (USP) - Resolugao CoPGr 5401, de
°  BDD 17 de Abril de 2007 07/10/2011
|\t de She Faile (UED). B | NP it GAds, Go 22 05/11/2012

de Outubro de 2012.

Fonte: Adaptado de ROARMAP (2014).

E importante ressaltar que apesar do OpenDOAR demonstrar um crescimento
exponencial das iniciativas de repositorios institucionais, o namero registrado de politicas de
deposito mandatorias no ROARMAP ainda ndo ¢ compativel com essa propagagdo. Esse fato
pode se justificar por dois motivos: (i) o registro nesses diretdrios € voluntario e, portanto, ndo
expressa os nimeros reais de iniciativas implantadas, tampouco das politicas existentes; e (ii)
porque a criacdo de repositorios ndo ¢ acompanhada imediatamente da elaboracao desse tipo
de instrumento.

Nesse bojo, sendo objetivo dessa pesquisa propor um modelo para subsidiar a

elaboragdo de politicas de depdsito mandatorias que contenham elementos de
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desenvolvimento de cole¢des de modo a propiciar a consolidagdo da via verde no Brasil,
realizou-se uma investigagdo nas politicas de deposito mandatorias de sete repositorios
institucionais universitarios brasileiros, selecionados como amostra da pesquisa, por

possuirem suas politicas formalmente aprovadas pela instituicdo mantenedora.
4.2 ESTUDOS DE CASOS

Para atender aos objetivos desse estudo, os repositorios institucionais selecionados

como unidades-casos sdo descritos a seguir.
4.2.1 Repositorio Institucional da Universidade de Brasilia (RIUnB)

A Universidade de Brasilia (UnB), situada em Brasilia foi inaugurada em 21/04/1962.
Instituicdo publica de ensino superior, a UnB ¢ constituida, atualmente, por 26 institutos e
faculdades e 21 centros de pesquisa especializados®® (UNIVERSIDADE DE BRASILIA,
c2008Db).

Ocupando o 21° lugar no ranking das melhores universidades da América Latina, em
2013, segundo o OS Quacquarelli Symonds University Rankings™, uma organiza¢io
internacional de pesquisa educacional que avalia o desempenho de instituicdes de ensino
médio, superior e pos-graduacao, a UnB oferece 109 cursos de graduagdo, sendo 31 noturnos
e 10 a distancia, 147 cursos de pds-graduagdo stricto sensu e 22 especializagdes lato sensu
(UNIVERSIDADE DE BRASILIA, c2008b).

Seguindo o exemplo de instituigdes nacionais e internacionais, a UnB langou o seu
repositério institucional (RIUnB)*' em 16/09/2008, sendo "um conjunto de servigos
oferecidos pela Biblioteca Central para a gestdo e disseminagcdo da produgdo cientifica e
académica da Universidade de Brasilia" (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, [200-?a]).

Sua implantagdo, de acordo com Freitas, Silva e Guimaraes (2009, p. 334) contou com
a participagdo de um grupo de estudos formado por profissionais da Biblioteca Central da
Universidade de Brasilia (BCE) em parceria com o Departamento de Ciéncia da Informagao e

Documenta¢ao da UnB ¢ o IBICT.

*% Os dados sobre os cursos foram coletados em 24/09/2013.
0 <http://www.topuniversities.com/university-rankings/latin-american-university-rankings/2013>
! <http://repositorio.unb.br/>
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A missdao do RIUnB ¢é "armazenar, preservar, divulgar e dar acesso a producao
cientifica da Universidade de Brasilia em formato digital. Pretende reunir, em um unico local,
o conjunto das publica¢des da UnB" (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, c2008a).

Ocupando a 10? posi¢ao nacional e 577* em nivel internacional conforme a avaliacdo
do ranking Webometrics, edi¢ao de julho de 2013, o repositério institucional da UnB foi
desenvolvido utilizando o software DSpace e foi organizado seguindo o sistema de
comunidades, subcomunidades e cole¢des de acordo com sua estrutura académica (FREITAS;
SILVA; GUIMARAES, 2009, p. 336).

Quanto aos metadados utilizados, o RIUnB adotou o padrao Qualified Dublin Core de
forma a garantir sua interoperabilidade através do OAI-PMH. Além disso, usa o sistema
CNRI Handle, a fim de permitir a identifica¢do persistente dos documentos depositados no
repositorio (FREITAS; SILVA; GUIMARAES, 2009, p. 337).

No que tange a politica de gestdo do repositério, o Reitor da UnB aprovou
formalmente a Resolu¢do da Reitoria n® 101/2013 de 09/10/2013, no qual regulamenta a
Politica de Informagao do Repositorio Institucional da Universidade de Brasilia.

Nesse documento, a Universidade estabelece, em linhas gerais, principios sobre: (i)
responsaveis pelo repositorio institucional e suas competéncias; (ii) escopo; (iii) acesso; (iv)
caracteristicas técnicas; (v) informagdes sobre depositos (autorizacdo e prazo); e (vi) deveres
da comunidade cientifica sobre depositos mandatérios de documentos, prazos e suas

excepcionalidades.

4.2.2 Repositorio Institucional da Universidade Federal de Sergipe (RIUFS)

A Universidade Federal de Sergipe (UFS), instituicdo publica de ensino superior,
localizada em Sergipe, foi criada em 15 de maio de 1968 (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
SERGIPE, [20--]) e ocupou a 181° colocagdo no ranking das melhores universidades da
América Latina do OS Quacquarelli Symonds University Rankings, edicdo de 2013, empatada
com outras Institui¢oes.

A UFS, segundo dados da Coordenacao de Planejamento (Copac) referentes a
dezembro de 2012, dispde de 106 opgdes de cursos presenciais, 48 cursos stricto sensu, sendo
8 de doutorado, 37 de mestrado académico e 3 de mestrado profissional (UNIVERSIDADE
FEDERAL DO SERGIPE, [20--]).
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Igualmente seguindo o exemplo de outras instituicdes e apoiando o Movimento do
Acesso Aberto, a Universidade implantou seu repositorio institucional (RIUFS)* em

dezembro de 2012, tendo como objetivo
reunir a producdo cientifica da Universidade Federal de Sergipe em uma tUnica
plataforma, visando contribuir assim com o aumento da visibilidade e o impacto da
produgdo cientifica e académica da Universidade Federal de Sergipe, bem como a
preservagdo da memoria intelectual (UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE,
[200-%a]).

Ocupando a 36 coloca¢do no pais ¢ a 1503* no mundo, de acordo com o ranking
Webometrics de julho de 2013, o RIUFS também foi implantado utilizando o software
DSpace e foi organizado em comunidades, subcomunidades e cole¢des, obedecendo a
estrutura organizacional da Universidade (UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE,
[200-?a]).

Sua politica de gestdo do repositorio foi aprovada através da Resolugdo n°
40/2010/CONEPE de 18/06/2010, que estabelece a politica de acesso livre a informagao
cientifica da UFS.

Essa politica dispde, basicamente, sobre: (1) objetivos e fungdes; (i1) escopo e tipologia
dos documentos; (iii) responsaveis pelo repositdrio institucional e competéncias dos 6rgaos
envolvidos; (iv) direitos autorais; (v) acesso; (vi) caracteristicas técnicas; e (vii) deveres da
comunidade cientifica sobre depdsitos mandatérios de documentos, prazos e suas

excepcionalidades.

4.2.3 Repositorio Institucional da Universidade de Sao Paulo (BDPI)

A Universidade de Sao Paulo (USP) ¢ uma universidade publica, mantida pelo Estado
de Sdo Paulo, que foi criada em 1934 (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, ¢1997).

Ocupando o 1° lugar no ranking das melhores universidades da América Latina, em
2013, conforme o QS Quacquarelli Symonds University Rankings, a USP ¢ considerada uma
das mais importantes institui¢des de ensino superior no pais. Oferece, segundo dados de seu
anuario estatistico (base de dados 2012)43, 249 cursos de graduacdo, dedicados a todas as
areas do conhecimento, e 641 cursos de pds-graduagdo, sendo 332 cursos de mestrado e 309

de doutorado (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, ¢1997).

*2 <https://ri.ufs.br/>
# <http://www5.usp.br/usp-em-numeros/>
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Envolvida no Movimento do Acesso Aberto, a USP implantou seu repositorio
institucional em 22/10/2012 e ele refere-se a "um sistema de gestdo e disseminagdo da
producdo cientifica, académica, técnica e artistica gerada pelas pesquisas desenvolvidas na
USP" (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO [201-?]).

Embora a USP intitule seu repositéorio como 'Biblioteca Digital da Producdo
Intelectual (BDPI)** ¢ possivel depreender que, devido suas caracteristicas técnicas,
finalidade e natureza de suas colegdes, trata-se de um repositorio institucional.

Seu objetivo ¢ (i) aumentar a visibilidade, acessibilidade e difusao dos resultados da
atividade académica e de pesquisa da USP por meio da coleta, organizagdo e preservagdo em
longo prazo; (ii) facilitar a gestdo e o acesso a informagdo sobre a producdo intelectual da
USP, por meio da oferta de indicadores confidveis e validados; e (iii) integrar-se a um
conjunto de iniciativas nacionais € internacionais, por meio de padrdes e protocolos de
integracio qualificados e normalizados (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO [201-?]).

A finalidade da BDPI ¢ garantir

[...] a preservagdo da memoria institucional, além de oferecer aos autores e equipes
das bibliotecas estrutura para auto-arquivamento da produgdo das diferentes
unidac}es e tipologias contribuindo para a geracgdo de indicadores (UNIVERSIDADE
DE SAO PAULO, c2013).

Ocupando a 19* posicdo no ranking Webometrics de julho de 2013 entre os
repositorios brasileiros € a 1087* no cendrio mundial, a BDPI foi estruturada conforme as
unidades da estrutura organizacional da USP.

Em sua implantagdo utilizou-se o software DSpace e foi adotado os padrdes
internacionais do DRIVER 2.0, bem como os protocolos OAI/PMH de coleta e disseminagao,
a fim de permitir sua interoperabilidade (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, c2013).

No que tange sua politica de gestdo, a USP aprovou a Resolugcdo n° 6.444 de
22/10/2012, que dispde sobre diretrizes e procedimentos para promover € assegurar a coleta,
tratamento e preservacao da produgdo intelectual gerada nas Unidades USP e pelos Programas
Conjuntos de Pos-Graduagdo, bem como sua disseminacdo e acessibilidade para a
comunidade.

Essa politica regulamenta, em linhas gerais, principios sobre: (i) objetivos (ii)
responsaveis pelo repositorio institucional e competéncias dos 6rgaos envolvidos; (iii) deveres
da comunidade cientifica sobre depositos mandatorios de documentos, prazos e suas

excepcionalidades; e (iv) acesso.

# <http://www.producao.usp.br/>
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4.2.4 Repositorio Institucional da Universidade Federal da Bahia (RIUFBA)

Primeira universidade do pais, a Universidade Federal da Bahia (UFBA) teve seu
marco em 18/02/1808, quando Dom Jodo VI institui a Escola de Cirurgia da Bahia, primeiro
curso universitario do Brasil (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, [20--]). Institui¢ao
publica de ensino superior, a UFBA ocupou o 58° lugar no ranking das melhores
universidades da América Latina, em 2013, conforme o OS Quacquarelli Symonds University
Rankings.

Também seguindo o Movimento do Acesso Aberto, a Universidade implantou um
repositério institucional (RIUFBA)*, sendo langado oficialmente em 09/09/2010. Em seu
lancamento, ele apresentou “duas comunidades ativas, a da Editora da UFBA, com cerca de
123 documentos, € a comunidade Memoria, com 230 documentos” (ROSA, 2011, p. 204).

O projeto de implantar um repositorio na Instituicdo iniciou-se em 2007 a partir de
uma recomendagdo expressa em uma dissertacdo de mestrado defendida em 2006 na prépria
Universidade e tinha como objetivo “minimizar o uso de copias de livros, dando acesso aberto
a produgao da Editora [da UFBA]” (ROSA, 2011, p. 193).

Com o apoio do Centro de Processamento de Dados, em setembro de 2007 foi
instalado o software escolhido, o DSpace, mas segundo Rosa (2011, p. 195) logo percebeu-se
que esse projeto deveria ser pensado de modo mais amplo, a fim de alcancar os objetivos
propostos. Assim, ele foi transformado em seu projeto de pesquisa do doutoramento,
inspirado na implantacdo do Repositério da Universidade do Minho (RepositériUM), em
Portugal.

Com o lancamento pelo IBICT do edital de chamadas de projeto para a distribuicao de
kits tecnologicos as instituicdes publicas de ensino e pesquisa, em dezembro de 2008, a
UFBA, mesmo ja possuindo o DSpace instalado em seu servidor, decidiu participar da
selecdo, uma vez que, se aprovado, teria um servidor para hospedar apenas seu repositorio.
Desse modo, em 06/11/2009, a Universidade recebeu seu kit para participar do projeto piloto
e recomecou o processo de implantagdo de seu sistema, no qual culminou com o langamento
do RIUFBA em 2010.

Assim, a fim de obter respaldo para o projeto foi instituido um grupo gestor com

competéncia para “discutir e propor a politica de depositos para o RI e as agdes institucionais

> <https://repositorio.ufba.br/ri/>


https://www.ufba.br/historico#ancora

121

para esta implantacdo”, mediante publicagdo da Portaria n® 189, de 01/04/2009 (ROSA, 2011,
p. 203).
Ocupando a 6* posicao no ranking Webometrics, edigdo de julho de 2013, entre os

repositorios brasileiros e a 434 no cenario mundial, o RIUFBA tem como objetivo
reunir num unico local virtual a produgdo académica (cientifica, artistica, cultural,
tecnoldgica, de inovagdo, didatica e instrucional) da Universidade, contribuindo para
ampliar a visibilidade da Instituicdo e dos seus pesquisadores, bem como o impacto
da investigacdo, além da preservacdo da memoria intelectual, seja na area das artes,
das ciéncias, humanidades, da tecnologia, da inovacdo ou da criacdo
(UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, [201-]).

Para a gestdo do repositorio, o Reitor da UFBA assinou a Portaria n° 24, de
07/01/2010, por meio do qual institui a Politica de Arquivamento para o repositério. Esse
documento representa acdo importante no planejamento de implantagdo de um repositdrio e
regulamenta, em linhas gerais, principios sobre: (i) responsaveis pela gestdo do repositdrio
institucional; (i1) escopo da colegdo; (iii) informagdes sobre depdsito (responsaveis e prazo); €

(iv) acesso.

4.2.5 Repositorio Institucional Universidade Federal do Ceara (RIUFC)

A Universidade Federal do Ceara (UFC) ¢ uma autarquia vinculada ao Ministério da
Educacdao. Sediada em Fortaleza, no Ceara, a instituicdo foi fundada em 16/12/1954 ¢
instalada em 25/06/1955 (UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, c2014b).

Ocupando a 71° posicdo, juntamente com a Universidad de los Andes Mérida da
Venezuela, no ranking das melhores universidades da América Latina, edi¢ao de 2013, do OS
Quacquarelli Symonds University Rankings, a UFC ¢ composta de 5 campus e, atualmente,
oferece 119 cursos de graduacdo, sendo 110 presenciais e 9 cursos a distancia, além de 94 de
pos-graduagdo, sendo 41 mestrados académicos, 7 mestrados profissionais ¢ 36 doutorados
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, c2014b).

O repositorio institucional da UFC (RIUFC)46 foi implantado em junho de 2011, apos
a UFC ser contemplada com um kit tecnoldgico promovido pelo edital FINEP/PCAL/XBDB
n°® 003/2009, e tem como objetivo

reunir, armazenar, organizar, recuperar, preservar e disseminar a produgéo cientifica
e intelectual da comunidade universitaria (docentes, pesquisadores, técnicos e alunos
de pos-graduagdo stricto sensu) pertencente a Universidade Federal do Ceara
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, 2014a).

* <http://www.repositorio.ufc.br/>
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Implantado utilizando o sistema DSpace, o RIUFC ocupou a 11? posi¢ao no ranking
Webometrics, edicdo de julho de 2013, entre os repositdrios brasileiros e a 652 no cenario
mundial.

Seguindo a exigéncia do IBICT para o recebimento do kit tecnologico, a UFC aprovou
sua Politica Institucional de Informacdo Técnico-Cientifica da Universidade através da
Resolucdo n® 02/CONSUNI, em 29/04/2011, a fim de dispor de normas para reger seu
repositorio.

Sendo assim, essa politica aborda, em linhas gerais, principios sobre: (i) responsaveis
pelo repositorio institucional; (ii) perfil da comunidade; (iii) escopo da colegdo; (iv)

informagdes sobre depdsito (prazos e responsaveis); e (V) acesso.

4.2.6 Repositorio Institucional Universidade Federal do Rio Grande do Norte (RIUFRN)

A Universidade Federal do Rio Grande do Norte (UFRN), situada em Natal, Rio
Grande do Norte, originou-se da Universidade do Rio Grande do Norte, criada em 25/06/1958
e instalada em 21/03/1959. Formada a partir de faculdades e escolas de nivel superior ja
existentes em Natal, a UFRN passou por uma reforma universitaria, a partir de 1968, que
marcou a consolidagdo de sua estrutura atual (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO
GRANDE DO NORTE, ¢2013).

Ocupando a 104° no OS Quacquarelli Symonds University Rankings, edigdo de 2013,
a UFRN oferece, atualmente, 84 cursos de graduagdo presencial, 9 cursos de graduacao a
distancia e 86 cursos de pds-graduagao (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE
DO NORTE, ¢2013).

Seguindo o exemplo de outras institui¢des e envolvida no Movimento do Acesso
Aberto, a UFRN deu inicio ao projeto de implantacdo de seu repositorio institucional
(RIUFRN)*" a partir do edital FINEP/PCAL/XBDB n° 002/2009 ¢ contou com o apoio local
das suas Unidades internas, tais como: Reitoria, Pro-Reitoria de Pesquisa, Departamento de
Biblioteconomia, Sistema de Bibliotecas, Superintendéncia de Informatica e Superintendéncia
de Comunicagdo (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE, 2011), a
fim de reunir "a produgao intelectual da comunidade universitaria (docentes, técnicos e alunos
de pos-graduacdo) da Universidade Federal do Rio Grande do Norte (UFRN)"
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE, [200-?]).

47 <http://repositorio.ufrn.br:8080/jspui/>
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Implantado utilizando o software DSpace, o RIUFRN ocupou a 22 posi¢do no
ranking Webometrics, edigao de julho de 2013, entre os repositorios brasileiros e a 1172* no
cenario mundial e tem como missdao "armazenar, preservar e disponibilizar na Internet, textos
completos de acesso livre" (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE,
[200-7]).

Para a sua gestdo, a Universidade aprovou a Resolucdo do CONSEPE n° 059, de
13/04/2010, por meio do qual estabelece as normas sobre a Politica Institucional de
Informagao Técnico-Cientifica na UFRN.

Essa politica regulamenta, em linhas gerais, principios sobre: (i) responsaveis pela sua
gestdo e composi¢ao de sua comissdo; (ii) orientagcdes sobre deposito e autorizacdes; (iii)

escopo das colecdes; (iv) prazos e suas excepcionalidades, dentre outros.

4.2.7 Repositorio Institucional da Universidade Federal do Rio Grande do Sul (LUME)

A Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS) ¢ uma instituicdo publica de
ensino superior situada em Porto Alegre, Rio Grande do Sul, vinculada ao Ministério da
Educacao. Fundada em 28/11/1934, sua historia remonta a criagdo das Escolas de Farmaécia e
Quimica em 1895 e, posteriormente, da Escola de Engenharia (UNIVERSIDADE FEDERAL
DO RIO GRANDE DO SUL, [20--]a).

Ministrando cursos de graduagdo e pos-graduacdao abrangendo todas as areas do
conhecimento, a UFRGS oferece 89 modalidades de cursos de graduagdo presenciais € 4 a
distincia, 71 mestrados académicos, 9 mestrados profissionais e 68 doutorados™
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, [20--]a).

Universidade de reconhecimento nacional e internacional, ela ocupou o 14° lugar no
ranking das melhores universidades da América Latina, em 2013, de acordo com a lista
divulgada pela OS Quacquarelli Symonds University Rankings.

Seguindo o exemplo de outras instituigdes, a UFRGS implantou seu repositorio
institucional (LUME)*, em 2007, a partir da ampliacdo de sua BDTD que foi implementada

em 2001. Essa ampliagdo mostrou-se necessaria a fim de

reunir o acervo digital das demais cole¢des existentes no SBU e dispersas em outros
orgdos da Universidade [...], otimizando a organizacdo, o gerenciamento, a
manutengdo e o compartilhamento de recursos. Aos usudrios finais, possibilita a
realizagdo de buscas num tnico portal de informagdes (HOROWITZ et al, [20--]).

8 Os dados sobre os cursos foram coletados em 24/09/2013.
¥ <http://www.lume.ufrgs.br/>
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Sendo assim, 0 LUME se caracteriza como um

portal de acesso as cole¢des digitais produzidas no dmbito da Universidade e de
outros documentos que, por sua area de abrangéncia e/ou pelo seu carater historico,
¢ de interesse da Instituicdo centralizar sua preservacdo e difusdo
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, [20--]b).

Seu objetivo ¢
reunir, preservar, divulgar e garantir o acesso confidvel e permanente aos
documentos académicos, cientificos, artisticos ¢ administrativos gerados na
Universidade, bem como as suas coleg¢des histdricas, € a outros documentos de
relevancia para a Instituicdo, que fazem parte de suas colegdes, embora ndo
produzidos por ela, maximizando a visibilidade e uso desses recursos.
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, [20--]b).

Ocupando a 1? colocagdo no Brasil e 21* no mundo, segundo dados da edi¢do de julho
de 2013 do ranking Webometrics, o LUME foi desenvolvido utilizando o software DSpace e
foi organizado por comunidades, subcomunidades e cole¢des, no qual "cada comunidade
determina sua propria politica de informagdo, fluxo de deposito e niveis de acesso aos
documentos" (HOROWITZ et al, [20--]).

No que tange aos metadados, o LUME utiliza o padrdo Dublin Core para a descri¢ao
de seus objetos digitais e para garantir a permanente localizacdo de seus documentos, ele usa
o sistema CNRI Handle (HOROWITZ et al, [20--]).

Para a gestdo de seu repositorio institucional, o Reitor da UFRGS aprovou
formalmente a Portaria n® 5068, de 13/10/2010, no qual estabelece a Politica Institucional de
Informacgao para o LUME.

Esse documento, proposto pelo comité gestor do repositorio, regulamenta, em linhas
gerais, principios como: (i) escopo e perfil das colegdes; (i1) objetivos; (iii) inclusdo de
comunidades e colegdes; (iv) submissao de objetos digitais; (v) metadados; e (vi) acesso e

uso.

4.3 DESCRICAO DOS DADOS

Apresenta-se a descrigdo dos dados coletados a partir da leitura e andlise das politicas
de deposito mandatorias dos repositorios institucionais selecionados como unidades-casos
dessa pesquisa, embora os documentos correlatos disponiveis nos sites dos repositorios

também tenham contribuido para esse fim.
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A seguir apresenta-se 0 quadro 11 contendo a analise da Politica de Informagao do

Repositodrio Institucional da Universidade de Brasilia (RIUnB).

ELEMENTO 1:
Desenvolvimento de

ELEMENTO 2:

ELEMENTO 3:

-
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ELEMENTO 5:
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Descarte

Quadro 11 — Analise da politica de deposito mandatoria do RIUnB

QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Questoes avaliadas

Missao
Objetivos

Responsével(is) pela gestao
Perfil da comunidade (usuarios)
Perfil das colegdes (escopo)

Estrutura das colecdes (organizagao)

Qualidade dos documentos

Formato de saida dos documentos

Responsavel(is) pelo deposito
Responsavel(is) pela revisao e aprovagao
Fluxo de trabalho

Limite para tamanho do documento

Prazo para depdsito

Estatisticas (consulta, downloads, usuarios)

Pesquisa de satisfagao do usuario (colegdes e servigos)

Solicitante

Responsavel(is) pela aprovagao

Critérios para a exclusdo ou retirada do acesso
Manutengao ou exclusdo dos metadados

Registro da exclusao ou retirada do acesso

Informagao aos usuarios sobre a exclusao ou retirada do
acesso

Presenca na politica
Nao

X

X

=

)X X XX
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica

Questoes avaliadas

Sim Nao
% .
E Responsavel(is) pelo controle de acesso X
S
z 2
R S
i N
S Nivel de acesso aos documentos X
9|
N § i Solicitacdo de autorizacao para depdsito X
S § 3
SIS o .
§ S Atribuicio de licenga X
S =
S5 S o
SEJA Tipo de licenca (uso e distribui¢do) X
3 Tipos de documentos preservados X
g %:o Uso de URL persistente X
; S Migracdo de formatos raros/obsoletos X
R > - -
= ’g Conversao para formatos de padrdes abertos X
E % Manutengao de lista com formatos aceitos no repositorio X
L
a Uso de padrdes internacionais de metadados X
- Upgrade de hardwares ¢ softwares X
o3 - A
; = Ampliagao das colegoes X
RIS
E S Desenvolvimento de novos servigos X
N S
R Acdes de divulgacdo e treinamento X
§ < Rotina e periodicidade de backup X
RS
~ S 3
E S E Acordos de cooperagdo (convénios com instituigoes) X
- S &
S
E § IS Integracdo com outros sistemas X
IS Recomendacao para publicar em peridodico de acesso aberto X
R que autorize o deposito da publicacdo em repositorios
. Atos legislativos X
~
S S 2 Manuais (acesso € uso, submissao, preservacao etc) X
NS S
E S Fluxogramas e formularios X
S B
E § SP Politicas editoriais (SHERPA/RoMEO, Diadorim) X
E Licengas de uso e distribuigdo (Licencas Creative X

Commons)

(Cont.)
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE
Presenca na politica

Questoes avaliadas

Periodicidade para revisao e atualizagdo X

Avaliacio da
politica

Responsavel(is) pela revisao e atualizagao X

ELEMENTO 12:

Fonte: O autor (2014).

Ao analisar a politica do RIUnB, observa-se a presenca de alguns quesitos que
constituem os elementos de desenvolvimento de cole¢des analisados.

No que tange ao Elemento 1: Desenvolvimento de colegoes, a politica ndo apresenta a
missdo € objetivos do seu repositorio institucional. Embora esses quesitos ndo estejam
presentes nesse documento, a missdo do RIUnB est4 expressa em seu sife e se refere a

e  armazenar, preservar, divulgar e dar acesso a producdo cientifica da
Universidade de Brasilia em formato digital. Pretende reunir, em um unico
local, o conjunto das publicagdes da UnB (UNIVERSIDADE DE BRASILIA,
c2008a).

J& os seus objetivos podem ser verificados em um documento correlato denominado de
'FAQ', disponivel em seu site, e diz respeito a

e  contribuir para o aumento do impacto da investigacdo desenvolvida na
Universidade de Brasilia;

e  contribuir para aumentar a visibilidade da UnB, e dos que nela trabalham,
servindo como indicador tangivel da sua qualidade e da relevancia cientifica,
econdmica e social das suas atividades de investigagdo e ensino e,

e preservar a memoria intelectual da Universidade (UNIVERSIDADE DE
BRASILIA, [200-7b]).

Quanto ao quesito responsavel(is) pela gestdo do repositorio institucional, a politica
estabelece que a Biblioteca Central ¢ o 6rgdo competente pela administracio de seu
repositorio, sendo essa Unidade responsavel ndo so pela sua implantacdo, mas também pela

manuten¢do, hospedagem e alimentagao, conforme destaca seu artigo 2°.

Art. 2° A Biblioteca Central (BCE) fica encarregada pelo desenvolvimento,
implantagdo, manutencdo, hospedagem e alimentagdo do Repositdrio Institucional
da Universidade de Brasilia (RIUnB), para a guarda e preservagdo da producdo
cientifica de toda a UnB em suporte digital (UNIVERSIDADE DE BRASILIA,
2013).

Ja o quesito perfil da comunidade (usuarios) nao € abordado pela politica avaliada.
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Em relacdo ao perfil das coleg¢oes (escopo), a politica ndo especifica quais os tipos de
documentos sdo aceitos no RIUnB. Pelo contrario, o documento enumera apenas aqueles que
estdo desobrigados de deposito pelos membros da Universidade, classificando-os em trés
categorias, tais como: (i) livros ou capitulos de livros com fins comerciais; (ii) artigos
publicados em revistas cientificas que estabelecem clausulas contratuais que impegcam o
deposito; e (iii) documentos passiveis de serem patenteados, segundo descrevem seus artigos
8°, 9°e 10° a seguir.

Art. 8°  Ficam desobrigados de deposito no RIUnB livros ou capitulos de livros
que sdo publicados com fins comerciais ou que tenham restricdes
contratuais relativas a direitos autorais. Somente serfo distribuidos
eletronicamente pelo RIUnB documentos cujas autorizagdes tenham sido
concedidas pelo(s) detentor(es) de seus direitos patrimoniais.

Art. 9°  Ficam desobrigados de deposito no RIUnB os artigos publicados em
Revistas cientificas que estabelecem em seus contratos com os autores
clausulas que impedem o deposito, em repositorios de acesso livre, dos
artigos publicados em suas revistas.

Art. 10.  Ficam desobrigados de deposito no RIUnB os documentos cujo conteudo
integra resultados de pesquisas passiveis de serem patenteados ou de
serem publicados em livros ou capitulos de livros a serem editados com
fins comerciais (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, 2013).

Considerando isso, a politica determina, por associagdo, que todos os outros tipos de
producdo técnico-cientifica que ndo se enquadram em nenhuma das trés categorias listadas
acima e que foram, consequentemente, publicados em canais formais de comunicagdo
cientifica ou que sofreram qualquer avaliagdo de uma banca examinadora devem ser

depositados no repositdrio institucional da UnB, como dispde seu artigo 11°.

Art. 11. Os documentos que ndo se enquadrarem nos artigos 7°, 8° ¢ 9° ¢ que forem
publicados em veiculos de comunicacfo cientifica com revisao por pares, ou que
passaram, a exemplo de teses e dissertacdes, por avaliacio de banca de
especialistas, deverdo ser depositados no RIUnB (UNIVERSIDADE DE
BRASILIA, 2013, grifo nosso).

Complementando essa informagao, o documento correlato 'FAQ' detalha os tipos de
documentos que sdo aceitos em seu repositério institucional e relaciona que "¢ possivel
encontrar artigos publicados em periodicos cientificos, livros eletronicos, capitulos de livros,
teses, dissertacdes e trabalhos completos publicados em anais de eventos" (UNIVERSIDADE
DE BRASILIA, [200-?b]).

Quanto ao quesito estrutura das colegoes (organizagdo), a politica ndo especifica
como estdo organizadas as colegdes em seu repositorio institucional. No entanto, o documento

correlato 'FAQ' informa que ele ¢ constituido por comunidades, subcomunidades e colegdes,
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além de especificar que o tipo de estrutura utilizada segue a estrutura organizacional da UnB,

como detalha o trecho a seguir.

O Repositorio € constituido de comunidades ¢ subcomunidades que organizam
seus contetidos em cole¢des, unidades armazenadoras dos documentos depositados.

A criacdo de comunidades obedece a estrutura organizacional da Universidade
de Brasilia. As comunidades representam as faculdades, institutos, ¢ centros de
pesquisa e as subcomunidades sdo os departamentos (UNIVERSIDADE DE
BRASILIA, [200-?b], grifo nosso).

Nesse bojo, o documento correlato 'Como depositar documentos no Repositério
Institucional da UnB', também disponivel no site do RIUnB, corrobora com essa informacgao e

declara que

o Repositorio esta organizado em Comunidades, Subcomunidades e Colecdes.
Uma Comunidade pode conter uma infinidade de Subcomunidades; uma
Subcomunidade, uma infinidade de Cole¢des ¢ uma Colecdo pode conter uma
infinidade de itens [...].

No Repositorio Institucional da UnB, as comunidades representam os Institutos,
Faculdades e Centros. Ja as subcomunidades representam os departamentos e
programas de pos-graduacio. As colecdes sdo os tipos de documentos que sio
depositados [...] (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, [200-2c], grifo nosso).

Com relagdo ao Elemento 2: Sele¢do, a politica descreve, em seu artigo 11°, a
qualidade dos documentos que podem ser depositados do repositorio, assinalando que apenas
os documentos que foram submetidos a avaliagdo por pares ou aqueles que passaram por uma

banca examinadora sdo aceitos no RIUnB.

Art. 11. Os documentos que nio se enquadrarem nos artigos 7°, 8° ¢ 9° e que forem
publicados em veiculos de comunicagdo cientifica com revisdo por pares, ou que
passaram, a exemplo de teses e dissertacdes, por avaliacio de banca de
especialistas, deverdo ser depositados no RIUnB (UNIVERSIDADE DE
BRASILIA, 2013, grifo nosso).

Quanto ao quesito formato de saida dos documentos, a referida politica ndo menciona
qualquer orientagdo sobre esse critério.

No que tange ao Elemento 3: Aquisig¢do, a politica expressa o(s) responsavel(is) pelo
deposito por meio de seu artigo 12°, determinando que a Biblioteca Central, sob autorizagao
dos autores ou seus representantes, € os proprios autores podem submeter documentos as
colecdes do repositorio. Além disso, ela ainda especifica quais as competéncias da Biblioteca

no que s¢ refere a esse Pprocesso.

Art. 12. Com o intuito de facilitar o povoamento do RIUnB, a BCE podera
promover o registro da producio cientifica da UnB, mediante autorizagdo dos
autores e/ou das editoras cientificas que detiverem seus direitos patrimoniais. Cabem
a BCE os processos de recep¢do ou coleta da producdo cientifica, geragdo de
metadados e inser¢do dos documentos no RIUnB. Os autores poderio também
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realizar autodeposito, se desejarem (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, 2013,
grifo nosso).

Nesse sentido, os documentos correlatos 'FAQ' e 'Como depositar documentos no
Repositorio Institucional da UnB' complementam essas informagdes e detalham que
"professores, pesquisadores vinculados a UnB, alunos de doutorado, mestrado e iniciag@o
cientifica ou pessoa designada por professor ou pesquisador" (UNIVERSIDADE DE
BRASILIA, [200-?b]; [200-?c]) podem realizar submissdes de trabalhos ao repositorio.

Embora a politica determine que a Biblioteca Central e os proprios autores dos
trabalhos podem depositar documentos ao RIUnB, ela ndo especifica o(s) responsavel(is) pela
revisdo e aprovag¢do desses documentos. Tal informagdo consta no documento correlato
'Como depositar documentos no Repositorio Institucional da UnB' onde fica estabelecido que
a "revisdo e aprovagdo [sdo realizadas] pelos gestores do Repositorio" (UNIVERSIDADE DE
BRASILIA, [200-2¢]).

O quesito fluxo de trabalho também nao ¢ abordado na politica, mas o documento
correlato 'Como depositar documentos no Repositorio Institucional da UnB' indica qual € o
passo a passo para a realizacdo dos depdsitos no repositorio e acrescenta que o RIUnB "possui
um fluxo de trabalho para a valida¢ao dos documentos que inclui revisao e aprovacgdo pelos
gestores do Repositério" (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, [200-2¢]).

No que tange ao quesito /imite para tamanho do documento, a politica ndo determina
se hd ou ndo essa limitagdo para um documento submetido ao RIUnB, nem tampouco qual
seria 0 tamanho maximo por arquivo, depositante ou colegao.

Quanto ao critério prazo para depdosito, ultimo quesito desse elemento, a politica
determina que os documentos devem ser depositados no repositorio institucional da
Institui¢do em um prazo de até seis meses apds serem selecionados para a publicagdo, como

demonstra seu artigo 7°.

Art. 7°: O deposito citado no item anterior devera ser realizado no prazo maximo de
seis meses apds a comunicagdo de aceitagdo para publicagdo do texto pela editora
cientifica, salvo quando o contrato com a editora exigir tempo maior. Nesse caso,
o trabalho deve ser enviado para deposito no més subsequente ao do fim, do
prazo estipulado em contrato (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, 2013, grifo
N0SS0).

Cabe ressaltar que com o objetivo de respeitar as clausulas contratuais assinadas entre
editoras comerciais e autores que impecam o cumprimento do prazo determinado, a politica
traz ainda, em seu artigo 7° citado acima, uma recomendagdo de que o depodsito deve ser

realizado no més seguinte ao prazo definido em contrato.



131

Relativo ao Elemento 4: Avaliagdo, a politica do RIUnB ndo apresenta qualquer
orientagdo quanto aos quesitos referentes a essa abordagem. No entanto, ¢ possivel verificar
que esta disponivel no site do repositorio um /ink para as suas estatisticas subdivididas em
quatro categorias: (1) nivel (geral; comunidade; cole¢dao; e item); (2) uso (downloads;
consultas; downloads e consultas; e pesquisas); (3) contetido (comunidades e colegdes; itens;
e arquivos); e (4) administrativo (usudrios; workflow; logins; e spiders) que incluem alguns
graficos (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, c2008a).

Quanto ao Elemento 5: Descarte, a politica do RIUnB nao apresenta nenhuma
abordagem referente aos quesitos que compdem essa categoria.

No que concerne ao FElemento 6: Acesso, a politica também ndo estabelece
responsavel(is) pelo controle de acesso aos documentos que formam suas cole¢des. Contudo,
define que o nivel de acesso aos documentos ocorrera de forma livre, segundo artigo 3° a

seguir.

Art. 3° O RIUnB sera de livre acesso, tanto no contexto nacional quanto no
internacional (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, 2013, grifo nosso).

Embora o artigo supracitado ratifique que o contetido serd de livre acesso, o
documento correlato 'FAQ' complementa essa informagdo, dispondo que "a maioria dos
documentos esta disponivel para livre acesso. Contudo, alguns documentos podem ter seu
acesso restrito em respeito aos direitos autorais" (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, [200-
?b], grifo nosso).

Em adi¢do, outro documento correlato denominado de 'Como depositar documentos
no Repositorio Institucional da UnB' também detalha o quesito nivel de acesso aos

documentos, assinalando que

0 acesso pode ser escolhido entre as opg¢des “Livre” ou “Restrito”. A opcao “Livre”
da acesso total ao texto completo. O acesso “Restrito” deve ser escolhido quando o
autor, por motivos de direito autoral, limitar o acesso ao documento ou partes dele
(UNIVERSIDADE DE BRASILIA, [200-2c], grifo do autor).

No que tange ao Elemento 7: direitos autorais e patrimoniais, a politica do RIUnB
ndo assinala, explicitamente, a necessidade de se obter dos autores ou seus representantes a
assinatura de uma solicitagdo de autorizagdo para depdsito para que suas publicagdes sejam

arquivadas e disponibilizadas no RIUnB. No entanto, por meio do seu artigo 12°, ¢ possivel

observar que essa autorizagado ¢ requerida pela Biblioteca Central.

Art. 12. Com o intuito de facilitar o povoamento do RIUnB, a BCE podera
promover o registro da produgdo cientifica da UnB, mediante autoriza¢do dos
autores e/ou das editoras cientificas que detiverem seus direitos patrimoniais
[...] (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, 2013, grifo nosso).
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Nesse sentido, o documento correlato 'FAQ' corrobora com essa exigéncia, indicando
que os autores devem conceder a UnB uma licenga para arquivar, tornar acessivel e distribuir
seus trabalhos por meio de um Termo de Autorizagdo do Autor, conforme trecho destacado

abaixo.

Os autores concedem a Universidade de Brasilia uma licenga Nao-Exclusiva
(Termo de Autorizacio do Autor) para arquivar e tornar acessivel e distribuir
eletronicamente, através do seu repositorio institucional, os seus documentos em
formato digital [...] (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, [200-?b], grifo nosso).

Além do que dispde o artigo 12° ja descrito e o que estabelece o documento correlato
'FAQ', a necessidade de formalizar essa autorizagdo também pode ser confirmada mediante
informagdo disponivel no site do RIUnB em que ele define como deve ser realizado o
procedimento de autorizacdo, bem como com a disponibilizagdo do formulario denominado

o 50
de 'Termo de autorizag¢ao do autor"".

Para disponibilizar sua produgdo cientifica no Repositorio, os professores,
pesquisadores e alunos de mestrado e doutorado da UnB devem preencher e assinar
um termo de autorizagdo ¢ entrega-lo no setor de Gerenciamento da Informagao
Digital (GID), 2° andar da BCE, juntamente com o arquivo do trabalho. Este
documento podera ser assinado, digitalizado e enviado junto com o arquivo por e-
mail (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, c2008a).

Por meio desse termo de autorizacao, o autor declara que a obra depositada ¢ original e
que ele detém ndo s6 a permissao de conceder os direitos contidos no documento, mas
também que ndo esta infringindo os direitos de autor de qualquer outra pessoa ou entidade.

Quanto aos quesitos atribui¢do de licenca ¢ tipo de licenca (uso e distribui¢do), a
politica também ndo os aborda. Contudo, o documento correlato 'FAQ' os expressa
informando que se faz necessario que os autores ou seus representantes concedam uma
licenca ndo-exclusiva para depositar, tornar acessivel e disponibilizar os documentos
arquivados no RIUnB, atribuindo-lhes uma licenga Creative Commons de uso e distribuicao,

segundo demonstram os trechos abaixo.

Os autores concedem a Universidade de Brasilia uma licenca Néao-Exclusiva
(Termo de Autorizagdo do Autor) para arquivar e tornar acessivel e distribuir
eletronicamente, através do seu repositorio institucional, os seus documentos em
formato digital. Com a concessdo desta licenga, os docentes, discentes e
investigadores continuam a reter todos os seus direitos de autor.

Os documentos disponibilizados no Repositério poderdo ser licenciados pelo
Creative Commons [...] (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, [200-?b], grifo nosso).

*% Documento disponivel em: <http://repositorio.unb.br/termo/termodeautorizacao.pdf>. Acesso em: 18 maio
2014.
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A respeito do Elemento 8: Preservagdo digital e do Elemento 9: Sustentabilidade, a
politica também nao aborda os quesitos que constituem essas categorias.

Quanto ao Elemento 10: Detalhamento de outros aspectos importantes, a politica ndo
revela informagdes sobre rotina e periodicidade de backup e acordos de cooperagdo
(convénios com institui¢oes). Todavia, no site do repositdrio institucional esta descrito que a
Universidade assinou um acordo de cooperagdo com uma editora comercial, a fim de permitir
o depdsito dos artigos publicados pelos membros da Instituicido no RIUnB, respeitando o

periodo de embargo de cada revista, conforme segue.

A Universidade de Brasilia e a Elsevier assinaram um acordo, que permite o
arquivamento dos artigos publicados por pesquisadores da UnB em seu Repositorio
Institucional. Este acordo prevé que seja respeitado um periodo de embargo
determinado para cada periddico, além de que a versdo depositada deve ser a do
autor revisada pelos pares (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, ¢2008a).

Quanto ao quesito integragdo com outros sistemas, a politica de deposito mandatéria

do RIUnB prevé a capacidade do repositério se integrar a sistemas nacionais e internacionais,

como expressa seu artigo 4°.

Art. 4° O RIUnB tera capacidade de integracdo com sistemas nacionais e
internacionais, observando-se o uso de padrdes e protocolos de integra¢do, em
especial aqueles definidos no modelo Open Archives (UNIVERSIDADE DE
BRASILIA, 2013, grifo nosso).

Além desse critério, a referida politica ainda explicita, em seu artigo 6°, a
recomendagdo para publicar em periodicos de acesso aberto que autorize o deposito da
publica¢do em repositorios.

Art. 6° A comunidade cientifica da UnB providenciara a publicagdo dos artigos de
sua autoria ou coautoria, preferencialmente, em publicagdes periddicas cientificas de
acesso livre ou que faca constar, em seus contratos de publicacdo, autorizagdo para
deposito de seus artigos publicados (posprints) em repositorios de acesso livre
(UNIVERSIDADE DE BRASILIA, 2013).

Ja para o Elemento 11: Documentos correlatos, a politica analisada ndo apresenta
nenhuma referéncia aos quesitos abordados por esses topicos, mas no site do RIUnB estao
reunidos documentos relacionados ao sistema que atendem aos quesitos atos legislativos,
representado por sua Politica de Informacgao, manuais, representado pelos tutoriais de acesso,
uso e submissdo e pelo FAQ e fluxogramas e formularios, expressos pelo formulario de
autorizagado de autor.

Nesse bojo, ainda € possivel verificar no site do repositorio a presenga do critério

Licencgas de uso e distribui¢do, por meio do /ink da licenga publica do Creative Commons.
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Por fim, no que diz respeito ao Elemento 12: avalia¢do da politica, a politica avaliada
ndo define a periodicidade para revisio e atualizacdo do documento. No entanto, ela
estabelece, em seu artigo 13°, que o comité gestor do RIUnB ¢ o responsavel(is) pela revisao

e atualiza¢do do mandato e também por sua aplicagdo e acompanhamento, conforme segue.

Art. 13. A aplicacdo e o acompanhamento desta politica sera de responsabilidade do
Comité Gestor do RIUnB (UNIVERSIDADE DE BRASILIA, 2013, grifo nosso).

4.3.2 Avaliacao da politica do RIUFS

A seguir apresenta-se o quadro 12 contendo a analise da politica do Repositério

Institucional da Universidade Federal de Sergipe (RIUFS).

Quadro 12 — Analise da politica de deposito mandatoria do RIUFS

QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica
Questoes avaliadas

s Missao
; S Objetivos X
S =
N § S Responsavel(is) pela gestido X
Si%
S S 3 Perfil da comunidade (usudrios) X
E g Perfil das colecdes (escopo) X
S Estrutura das colegdes (organizagao) X
&
E Qualidade dos documentos X
Z
)
=
S Formato de saida dos documentos X
53]
= Responsavel(is) pelo deposito X
E % Responsavel(is) pela revisdo e aprovagao X
§ :g Fluxo de trabalho X
<5 % Limite para tamanho do documento X
- p
) Prazo para depésito X
&
E S Estatisticas (consulta, downloads, usuarios) X
Zz 3
Q=
= 5
E = Pesquisa de satisfacao do usuario (colegdes e servigos) X
9|

(Cont.)
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica

Questoes avaliadas

Z
b1
=

Sim
Solicitante
Responsavel(is) pela aprovacao
Critérios para a exclusao ou retirada do acesso

Manutengao ou exclusao dos metadados

Descarte

Registro da exclusdo ou retirada do acesso

ELEMENTO 5:
T T R e

Informac@o aos usudrios sobre a exclusao ou retirada do
acesso

Responsavel(is) pelo controle de acesso X

Acesso

Nivel de acesso aos documentos X

ELEMENTO 6:

Solicitagdo de autorizacdo para depdsito X

Atribuicao de licenga X

Direitos autorais
e patrimoniais

ELEMENTO 7:

=

Tipo de licenga (uso e distribui¢do)

Tipos de documentos preservados X
Uso de URL persistente

Migragao de formatos raros/obsoletos

Conversao para formatos de padroes abertos

Manutencao de lista com formatos aceitos no repositorio

~
s
3
Qn
§
2
2
&

ELEMENTO 8:

Uso de padrdes internacionais de metadados

Upgrade de hardwares e softwares
Ampliagao das colecdes

Desenvolvimento de novos servigos

T B e e e o

Sustentabilidade

ELEMENTO 9:

Agoes de divulgagao e treinamento

=

Rotina e periodicidade de backup

=

Acordos de cooperagao (convénios com instituigoes)

Integrag@o com outros sistemas X

ELEMENTO 10:
Detalhamento de outros
aspectos importantes

Recomendacdo para publicar em periodico de acesso aberto
que autorize o deposito da publicacdo em repositorios

(Cont.)
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica
Questoes avaliadas
X

Atos legislativos

2
'S S 2 Manuais (acesso e uso, submissao, preservacao etc) X
NS S
E 'Sl Fluxogramas e formulérios X

S E
E § Sl Politicas editoriais (SHERPA/RoMEQ, Diadorim) X
§ Licengas de uso e distribui¢do (Licencas Creative X

Commons)

e
S Periodicidade para revisao e atualizagao X
S8 8
SRS
S5 R
E % Responsavel(is) pela revisdo e atualizacao X

Fonte: O autor (2014).

Observando o quadro de anélise da Politica de acesso livre & informacao cientifica da
UFS, nota-se a presencga de alguns quesitos relativos aos elementos de desenvolvimento de
cole¢des analisados, a saber.

No que tange ao Elemento 1: Desenvolvimento de colegoes, a politica ndo apresenta a
missdo do seu repositorio institucional. Todavia, ela define os seus objetivos e informa que
eles se referem a armazenar, preservar, organizar ¢ disseminar as publicagdes dos membros da
UFS, aumentando sua visibilidade, acessibilidade, imagem e valor publico, conforme

expressam seus artigos 1° e 2°.

Art. 1° O Repositdrio Institucional (RI) € um sistema de informacdo que tem como
objetivo armazenar, preservar, organizar e disseminar amplamente a producao
intelectual e os resultados de pesquisas desenvolvidas pelos diversos setores da
UFS, utilizando-se para tanto de um software especifico como forma de Acesso
Livre as informagdes produzidas.

Art. 2° A finalidade do RI ¢ aumentar a visibilidade, a acessibilidade, a imagem
e o valor publico da UFS sendo usado como um indicador tangivel da sua
qualidade, com o intuito de melhorar o acesso aos resultados da investigacdo e
facilitando a gestdo da informacdo, sobre a sua produgdo cientifica (reunindo num
unico local a literatura produzida e os metadados a ela associados) e preservar a
memoria intelectual em suporte digital (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
SERGIPE, 2010, grifo do nosso).

A politica estabelece ainda o(s) responsavel(is) pela gestdo do repositorio

institucional, determinando que sua administragdo ¢ compartilhada pela Biblioteca Central,
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pela Pro-Reitoria de Pos-Graduagdo e Pesquisa, pelo Centro de Processamento de Dados e
demais 6rgdos da Universidade. Além disso, ela especifica as competéncias de cada uma

dessas Unidades, como demonstram os § 1° a 4° do seu artigo 3°.

Art. 3° A fim de assegurar a consecugdo dos objetivos expostos:

§ 1° A Biblioteca Central (BICEN) fica encarregada pelo desenvolvimento,
implantagdo e manuteng@o do Repositorio Institucional.

§ 2° A Pro-Reitoria de Pés-Graduacio e Pesquisa (POSGRAP) disponibilizara
mecanismos de estimulo a fim de garantir a plena alimenta¢ao do RI.

§ 3° O Centro de Processamento de Dados (CPD) fica encarregado da manutengéo
do sistema operacional do RI.

§ 4° Os demais 6rgaos da UFS deverdo contribuir com o envio de informagdes ¢
material necessario a adequada alimentagdo do RI (UNIVERSIDADE FEDERAL
DO SERGIPE, 2010, grifo do autor).

Em adicdo, a politica ainda descreve, em seu artigo 12°, que o Reitor da UFS
constituira, por ato proprio, uma comissao para gerir seu repositorio institucional tendo como
atribuicdo a sistematizacdo dos processos, avaliacdo de seu funcionamento e resolucdo de

casos omissos, segundo segue.

Art. 12. Ato do Reitor devera constituir comissio de Acompanhamento do RI,

com o objetivo de sistematizar procedimentos, avaliar o funcionamento do RI e
resolver casos omissos (UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE, 2010, grifo
Nn0Ss0).

Nesse sentido, ressalta-se que o referido ato ndo foi localizado no site institucional do
repositorio.

Além dos quesitos ja arrolados, a politica do RIUFS também caracteriza o perfil da
comunidade (usuarios), detalhando que ele é composto pela comunidade cientifica

académica, ou seja, professores, pesquisadores e alunos da Institui¢do, conforme especifica o

caput e o paragrafo Unico do artigo 6° abaixo.
Art. 6° O RI, desenvolvido e alimentado pela comunidade cientifica institucional

[.].

Paragrafo Unico: Considera-se “comunidade cientifica institucional” aquela
constituida pelos docentes, pesquisadores, colaboradores pesquisadores e alunos
graduandos e pés-graduandos da UFS (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
SERGIPE, 2010, grifo nosso).

Outro quesito que a politica aborda ¢ o perfil das colegoes (escopo). Nesse sentido, a
Universidade determina os tipos de documentos que podem ser depositados em seu

repositorio institucional e, dentre eles, lista os artigos cientificos, os trabalhos publicados em

eventos, as teses e dissertacdes, os relatdrios etc, conforme descreve o § 2° do seu artigo 1°.

Art. 1° [...]

§ 2° O Repositorio Institucional ¢ uma colecdo digital de producdo cientifica,
técnica, artistica e administrativa da Universidade em meio eletronico, tais como,
artigos cientificos, comunicacio e conferéncias, monografias, dissertacdes e
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teses, livros e capitulos de livros; materiais cartograficos e visuais; misica;
publicacdes seriadas; relatérios administrativos, técnicos e de pesquisa;
trabalhos publicados em anais de evento dentre outros produzidos na
Universidade ou em outras instituigdes por seu corpo docente e técnico
administrativo (UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE, 2010, grifo nosso).

Além de definir os tipos de documentos que sdo aceitos no RIUFS, a politica também
fixa aqueles que estdo desobrigados do deposito pelos membros da Institui¢do, classificando-
os em trés categorias, a saber: (1) livros ou capitulos de livros com fins comerciais; (i1) artigos
publicados em revistas cientificas que estabelecem cldusulas contratuais que impeg¢am o
deposito; e (iii) documentos passiveis de serem patenteados, conforme destacam os incisos I,

II e I do § 2° do artigo 9°.

Art. 9°[...]

§ 2° Ficam desobrigados de deposito no RI:

I.  os livros ou capitulos de livros que sdo publicados com fins comerciais ou que
tenham restrigdes contratuais relativas a direitos autorais;

II.  os artigos publicados em revistas cientificas que estabelecem em seus contratos
com os autores clausulas que impedem o depdsito de artigos publicados em
seus revistas,em repositorios de acesso livre, e,

III. os documentos cujos contetido integra resultados de pesquisas passiveis de
serem patenteadas ou de serem publicadas em livros ou capitulos de livros que
serdo publicados com fins comerciais (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
SERGIPE, 2010, grifo do autor).

Quanto ao quesito estrutura das colegdes (organizagdo), a politica ndo menciona
como o seu repositorio institucional esta organizado. Contudo, sua organizagdo esta expressa
em um documento correlato denominado de 'Sobre o RI', disponivel no site do RIUFS, onde ¢
possivel verificar que a estrutura das colecdes esta de acordo com a estrutura organizacional

da Universidade, segundo demonstra o trecho que se segue.

A cria¢do das comunidades obedece a estrutura organizacional da Universidade
Federal de Sergipe. As comunidades representam as faculdades, institutos,
departamentos, centros de pesquisa, etc (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
SERGIPE, [200-?a]), grifo nosso).

No que tange ao Elemento 2: Sele¢do, a politica especifica a qualidade dos
documentos que podem ser depositados no repositorio pela comunidade académica, indicando
que sdo aceitos documentos de texto parcial ou completo que foram publicados pelos canais
formais de comunicagdo cientifica com revisdo por pares ou ainda aqueles que passaram por

uma banca examinadora, como estabelece o § 1° do artigo 1° e o seu artigo 10°.

Art. 1°

§ 1° O Repositorio Institucional (RI) é constituido de base de dados eletronica de
texto parcial/completo de producdo cientificam técnica e administrativa [...]
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE, 2010, grifo nosso).
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Art. 10. Todos os documentos publicados em veiculos de comunicagdo cientifica
com revisao por pares ou avaliados por uma banca de especialistas, que ndo se
enquadrem no estabelecido no § 2° do artigo 9°, deverdo ser depositados no RI
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE, 2010, grifo nosso).

Quanto ao quesito formato de saida dos documentos, ndo consta qualquer dado sobre
esse fator na referida politica.

Em relacdo ao Elemento 3: Aquisi¢do, a politica define o(s) responsavel(is) pelo
deposito no caput e no paragrafo unico do artigo 6° e no artigo 11°. Assim, o documento
analisado determina que tanto a comunidade cientifica institucional (professores,
pesquisadores e alunos) quanto a Biblioteca Central, mediante autorizagdo dos autores ou seus
representantes, tém competéncia para realizar depositos de documentos, a fim de formar as

colegdes do RIUFS.

Art. 6° O RI, desenvolvidlo ¢ alimentado pela comunidade cientifica
institucional, sera de livre acesso, tanto no contexto nacional, quanto internacional.

Paragrafo Unico: Considera-se “comunidade cientifica institucional” aquela
constituida pelos docentes, pesquisadores, colaboradores pesquisadores e alunos
graduandos e pés-graduandos da UFS (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
SERGIPE, 2010, grifo nosso).

Art. 11. De maneira a facilitar a alimentagdo do RI, a BICEN podera promover o
registro da produgdo cientifica da UFS, mediante autorizacdo dos autores da referida
produgdo, seja efetuando a entrada de cada membro no RI ou importando os dados ja
registrados em outros repositorios (UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE,
2010).

Em contrapartida, o documento correlato intitulado de 'Sobre o RI', ja citado
anteriormente, relaciona apenas que uma parcela da comunidade académica pode realizar

depositos no repositorio, conforme segue.

Podem depositar documentos no Repositério: professores da UFS, pesquisadores
vinculados a Universidade (UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE, [200-
?7a], grifo nosso).

Embora a politica determine quem pode submeter documentos ao RIUFS, ndo ha
mengdo a respeito do(s) responsavel(is) pela revisdo e aprovagdo dos itens arquivados em
suas colegdes. Além disso, ndo ¢ especificado o quesito fluxo de trabalho para a submissao de
arquivos € nem tampouco o critério limite para tamanho do documento por arquivo,
depositante ou colecao.

Quanto ao critério prazo para deposito, a politica analisada determina que o
documento seja depositado imediatamente apds sua publicacdo ou, em caso necessario, que
ele seja realizado em um prazo de até seis meses apds a data de sua publicagdo, como

descreve seu artigo 9°.
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Art. 9° O deposito indicado no artigo 8° devera ser realizado imediatamente apés a
sua publicacdo na revista cientifica. Em caso de impossibilidade de deposito
imediato, o autor ou co-autor terd um prazo maximo de 6 (seis) meses da data de
publicagdo do artigo para deposita-lo no RI.

[...] (UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE, 2010, grifo nosso).

Cabe ressaltar que a politica faz um adendo no § 1° do referido artigo sobre quando ha
impossibilidade de efetuar o deposito no prazo pré-estabelecido e recomenda aos autores ou
seus representantes que se deposite no RIUFS a versao original do trabalho, bem como suas

alteragoes.

Art. 9°[...]

§ 1° Na impossibilidade de realizagdo do depodsito devido a clausulas contratuais
mantidas pelo autor com a revista onde o seu trabalho foi publicado, recomenda-se
que se deposite uma copia da versao original do trabalho. Ou seja, aquela versio
que foi submetida a revista cientifica, assim como, as alteracdes propostas pela
revista que o publicou.

[...] (UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE, 2010, grifo nosso).

Relativo ao Elemento 4: Avalia¢do e Elemento 5: Descarte, a politica do RIUFS nao
apresenta nenhuma informacao a respeito dos quesitos que constituem essas categorias.

No que tange ao Elemento 6: Acesso, a politica fixa, em seu artigo 4°, que o proprio

autor € o responsavel pelo controle de acesso de suas publicacdes, como verificado a seguir.

Art. 4° Por tratar-se de iniciativa de acesso livre, alguns trabalhos depositados no
repositorio institucional sdo de propriedade dos autores, assim, cabe aos autores a
responsabilidade sobre o que é submetido ¢ a decisdo sobre quais contetidos
poderdo ser acessados ou ndo, garantindo assim sua propriedade intelectual
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE, 2010, grifo nosso).

Além desse quesito, a politica define ainda o nivel de acesso aos documentos

depositados, informando que ele ocorrera de forma livre, como destaca seu artigo 6°.
Art. 6° O RI, desenvolvido e alimentado pela comunidade cientifica institucional,
sera de livre acesso, tanto no contexto nacional, quanto internacional
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE, 2010, grifo nosso).
Cabe ressaltar que embora a politica especifique que o tipo de acesso as suas cole¢des
¢ livre, ela ndo evidencia claramente a possibilidade de se atribuir acesso restrito a

determinados documentos depositados no repositorio. Tal questdo ¢ sucintamente abordada

apenas no documento correlato 'Sobre o RI', conforme visto a seguir.

A maioria dos documentos esta disponivel para livre acesso. Contudo, alguns
documentos podem ter seu acesso restrito em respeito aos direitos autorais
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE, [200-?a], grifo nosso).

Ja em relagdo ao Elemento 7: Direitos autorais e patrimoniais, a politica estabelece a

necessidade do RIUFS requerer uma solicitagdo de autorizagdo para deposito, com a
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finalidade de que os autores concedam formalmente uma permissdo para o repositorio
institucional da UFS arquivar, distribuir e preservar digitalmente os contetidos neles

depositados, como demonstra seu artigo 5° abaixo.

Art. 5° Os autores devem assinar termo de consentimento para a realizacio de
deposito no RI de forma a conceder ao repositorio, permissdo para depositar,
distribuir e preservar o material depositado (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
SERGIPE, 2010, grifo nosso).

Quanto a autorizagdo para deposito, o RIUFS disponibiliza em seu site um formulario
denominado de 'Termo de autorizagdo do autor”', por meio do qual solicita ao autor que
declare que a obra depositada ¢ original e que ele detém a permissdao de conceder os direitos
contidos no documento, assim como declare também que ndo estd infringindo os direitos de
autor de qualquer outra pessoa ou entidade.

No que concerne aos quesitos atribuicdo de licenga e tipo de licenca (uso e
distribui¢do), a politica ndo os aborda. Contudo, o documento correlato 'Sobre o RI' faz uma
indicagdo a respeito da necessidade dos autores concederem uma licenga ndo-exclusiva para
depositar e disponibilizar documentos no RIUFS, sem estabelecer qual tipo de licenciamento

sera utilizado, segundo assinala o trecho que se segue.

O termo de autorizacdo do autor concede a Universidade Federal de Sergipe uma
licenca Nao-Exclusiva para arquivamento e publicacdo no RIUFS dos
documentos em formato digital. Com a concessdo desta licenga, a comunidade
académica continua a reter todos os seus direitos de autor (UNIVERSIDADE
FEDERAL DO SERGIPE, [200-?a], grifo nosso).

A respeito do Elemento 8: Preservagdo digital, a politica abrange apenas o quesito
tipos de documentos preservados quando estabelece no §3° do artigo 1°, que a produgdo
intelectual da Universidade sera preservada como consequéncia da coleta, organizacdo e
disponibiliza¢dao no RIUFS.

Art. 1°]...]

§ 3° Este conjunto de documentos coletados, organizados e disponibilizados
eletronicamente permite preservar a producio intelectual da comunidade
académica dando projecdo a producdo intelectual junto as outras comunidades
universitarias e também a sociedade em geral (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
SERGIPE, 2010, grifo nosso).

Quanto ao Elemento 9: Sustentabilidade, a referida politica ndo trata de nenhum dos
quesitos que o compde.

Ja em relagdo ao Elemento 10: Detalhamento de outros aspectos importantes, a

politica ndo revela informagdes sobre rotina e periodicidade de backup e acordos de

> Documento disponivel em: <https://ri.ufs.br/files/termo-autor.pdf>. Acesso em: 21 maio 2014.
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cooperagdo (convénios com institui¢oes). Todavia, quanto ao quesito integra¢do com outros
sistemas, a politica de deposito mandatoria do RIUFS prevé a capacidade do repositorio se

integrar a sistemas nacionais € internacionais, como expressa seu artigo 7°.

Art. 7° O RI devera ter capacidade de integragdo com sistemas nacionais e
internacionais, observando-se o uso de padrdes e protocolos de integragdo, em
especial aqueles definidos no modelo Open Archives (UNIVERSIDADE FEDERAL
DO SERGIPE, 2010, grifo nosso).

Além desse critério, a referida politica ainda explicita, em seu artigo 8° a
recomendagdo para publicar em periodicos de acesso aberto que autorize o deposito da
publicag¢do em repositorios.

Art. 8° Os membros da comunidade cientifica institucional da UFS deverdo publicar
os artigos de sua autoria ou co-autoria, preferencialmente, em publicagdes periddicas
cientificas de acesso livre ou que fagam constar em seus contratos de publicacao a
autorizagdo para o depoésito dos artigos publicados em repositorios de livre acesso
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO SERGIPE, 2010, grifo nosso).

Em relagdo ao Elemento 11: Documentos correlatos, a politica analisada ndo apresenta
nenhuma referéncia aos quesitos abordados por esses topicos, mas no site do RIUFS estao
reunidos documentos relacionados ao sistema que atendem aos quesitos atos legislativos,
representado por sua Politica Institucional, manuais representados pelo 'Sobre o RI' e
fluxogramas e formularios, expressos pelo formulario de autorizagao de autor.

Nesse bojo, ainda ¢ possivel verificar no site do repositorio a presenga do critério
Licencgas de uso e distribui¢do por meio do /ink da licenga publica do Creative Commons.

Por fim, quanto ao Elemento 12: Avaliag¢do da politica, o documento analisado ndo

apresenta nenhuma manifestagao relativa aos quesitos abordados por esse topico.

4.3.3 Avaliacao da politica da BDPI

A seguir apresenta-se o quadro 13 contendo a andlise da Politica do Repositorio

Institucional da Universidade de Sdao Paulo (BDPI).
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Quadro 13 — Analise da politica de deposito mandatoria da BDPI

QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica

Questoes avaliadas

Sim Nao
Missao X
Objetivos
Responsavel(is) pela gestao

Perfil da comunidade (usuarios)

colecoes

X)X

Perfil das colecdes (escopo)

ELEMENTO 1:

Desenvolvimento de

Estrutura das colegdes (organizagao) X

Qualidade dos documentos X

Formato de saida dos documentos X

ELEMENTO 2:

Responsavel(is) pelo deposito X
Responsavel(is) pela revisao e aprovagao X
Fluxo de trabalho X

Limite para tamanho do documento X

Agquisicao

ELEMENTO 3:

Prazo para depdsito X

Estatisticas (consulta, downloads, usuarios) X

S
Qn
=
K
=
=

=

Pesquisa de satisfacdo do usuario (colegdes e servigos)

%
S
Z
=
S
K

Solicitante
Responsavel(is) pela aprovacao
Critérios para a exclusao ou retirada do acesso

Manutengao ou exclusdo dos metadados

Descarte

Registro da exclusao ou retirada do acesso

ELEMENTO 5:
XX X X X

Informacao aos usuarios sobre a exclusao ou retirada do
acesso

=

Responsavel(is) pelo controle de acesso

Acesso

Nivel de acesso aos documentos X

ELEMENTO 6:

(Cont.)
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica

Questoes avaliadas
Sim Nao

Solicitagdo de autorizagao para depdsito X

Atribuicao de licenga X

Direitos autorais
e patrimoniais

ELEMENTO 7:

Tipo de licenga (uso e distribuigao) X

Tipos de documentos preservados X
Uso de URL persistente
Migracao de formatos raros/obsoletos

Conversao para formatos de padroes abertos

ELEMENTO 8:

Preservacdo digital

Manutengao de lista com formatos aceitos no repositorio

)X XX

Uso de padrdes internacionais de metadados

Upgrade de hardwares e softwares X

=

Ampliagao das colegoes

Desenvolvimento de novos servigos

Sustentabilidade

ELEMENTO 9:

Acoes de divulgagao e treinamento X

Rotina e periodicidade de backup X

Acordos de cooperagdo (convénios com instituigoes) X

Integracdo com outros sistemas X

ELEMENTO 10:

S
S @
S
§~

]
g E
S5
s 5
N‘
S 2
~ O
S =
S 3
s &
]
S

Recomendagdo para publicar em periddico de acesso aberto
que autorize o deposito da publicacdo em repositorios

Atos legislativos X
Manuais (acesso e uso, submissao, preservagao etc) X
Fluxogramas e formularios X

Politicas editoriais (SHERPA/RoMEO, Diadorim) X

Licengas de uso e distribui¢ao (Licengas Creative
Commons)

Documentos
correlatos

ELEMENTO 11:

Periodicidade para revisdo e atualizagao X

Avaliacdo da
politica

Responsavel(is) pela revisao e atualizagao X

ELEMENTO 12:

Fonte: O autor (2014).
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Analisando a politica do repositorio institucional da USP, é possivel observar a
presenca de alguns elementos de desenvolvimento de colegdes, conforme segue.

Para o Elemento 1: Desenvolvimento de coleg¢oes, a politica ndo descreve a missdo da
BDPI. No entanto, ela informa os seus objetivos, descrevendo que eles se relacionam com o
aumento da visibilidade, acessibilidade e disseminagdo da produg¢ao dos membros da USP,
com a gestdo e acesso a informag¢do e com a integragdo com iniciativas nacionais e

internacionais, como determina os incisos I, II e III de seu artigo 1°.

Artigo 1°[...]

I - aumentar a visibilidade, acessibilidade e difusdo dos resultados da atividade
académica e de pesquisa da USP por meio da coleta, organizag@o e preservagdo em
longo prazo;

I - facilitar a gestdo e o acesso a informag@o sobre a produgdo intelectual da USP,
por meio da oferta de indicadores confidveis e validados;

III - integrar-se a um conjunto de iniciativas nacionais e internacionais, por meio de
padrdes e protocolos de integracdo qualificados e normalizados (UNIVERSIDADE
DE SAO PAULO, 2012, grifo do autor).

Quanto ao quesito responsavel(is) pela gestdo do repositorio institucional, a politica
fixa, em seu artigo 2°, que o Conselho Superior do Sistema Integrado de Bibliotecas (SIBi) ¢
o 6rgdo competente por sua administracdo. Além disso, ainda nesse artigo, ela define quais

sdo suas competéncias em relagdo ao BDPL

Artigo 2° - Fica o Conselho Supervisor do Sistema Integrado de Bibliotecas —
SIBi incumbido de estabelecer e validar normas para coleta, tratamento e
preservagdo da producdo intelectual gerada na Universidade (atendendo as
especificidades da producao impressa e digital), bem como definir os tipos de
documentos para deposito, além das teses e dissertagdes defendidas nas Unidades
USP (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

No que tange ao quesito perfil da comunidade (usudrios), a referida politica ndo
estabelece claramente o seu perfil, embora em seu artigo 3° ela relacione os membros da

comunidade da Institui¢do (professores, servidores e alunos) como responsaveis pela

formacao e desenvolvimento de sua memoria intelectual.

Artigo 3° - Para a formacdo e desenvolvimento da memoria da producao intelectual
da USP, os docentes, servidores técnicos e administrativos, alunos e pos-
doutorandos deverdo depositar na BDPI o contetdo integral de produtos de sua
autoria, 2 medida que forem publicados ou editados (UNIVERSIDADE DE SAO
PAULO, 2012, grifo nosso).

Quanto ao perfil das colecoes (escopo), a politica ndo descreve todos os tipos de
materiais que podem ser depositados em suas colegdes, nem tampouco aqueles que estao

desobrigados do deposito pelos membros da Instituicao. Ela determina apenas, de modo geral,
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em seu artigo 3° o depdsito do contetdo integral da producdo intelectual de autoria dos

membros da USP quando forem publicados ou editados.

Artigo 3° - Para a formacdo e desenvolvimento da memoéria da produgao intelectual
da USP, os docentes, servidores técnicos e administrativos, alunos e pos-
doutorandos deverdo depositar na BDPI o conteiido integral de produtos de sua
autoria, a medida que forem publicados ou editados (UNIVERSIDADE DE SAO
PAULO, 2012, grifo nosso).

A Unica excecao sao as teses e dissertagdes defendidas na Institui¢do em que a politica
explicita, em seu artigo 4°, que seguem um padrado especifico estabelecido por ato proprio.

Artigo 4° - As teses e dissertacdes seguem o padrdo estabelecido pela Resolucdo
CoPGr n® 6018, de 13.10.2011 (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012).

Nesse bojo, a tipologia dos documentos que sdo aceitos na BDPI estd relacionada
somente no documento correlato 'FAQ', disponivel em seu site, e se refere a "[...] Artigos e
Materiais de Revistas Cientificas, Livros e Capitulos de Livros, Comunicagdes em Eventos e
Video-aulas [...]" (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, [201-?]).

Com relagdo ao quesito estrutura das colegoes (organizagdo), ele nao € abordado pela
politica aprovada pela Universidade. Todavia, sua especificagdo esta contida no documento
correlato 'FAQ' e segue a estrutura organizacional da USP, sendo constituido de comunidades,

subcomunidades e cole¢des, conforme segue.

A BDPI ¢ organizada pelas unidades USP denominadas “Comunidades”, ligadas
aos respectivos departamentos (Subcomunidades), Colec¢des (tipologias) ¢ Itens
(documentos) (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, [201-7], grifo nosso).

No que concerne ao Elemento 2: Sele¢do, a politica ndo define a qualidade dos
documentos que podem ser depositados na BDPI quanto a necessidade ou ndo da revisao dos
pares. Essa informagao esta disponivel no documento correlato 'FAQ', no qual estabelece que
o "artigo revisado por pares pode ser disponibilizado na BDPI. Assim como pré-print ¢ a
versio publicada" (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, [201-7]).

Relativo a qualidade dos documentos, a politica aborda o controle de versdes dos
registros em seu artigo 6°, por meio do qual determina que se deve garantir a atualizagao

permanente dos documentos depositados no repositorio institucional da USP.

Artigo 6° - Compete as Bibliotecas do SIBi, em relacdo a BDPI:

[...]

VI - a garantia da atualizacio permanente dos registros da producao intelectual na
BDPI, a partir de agdes perioddicas junto aos autores de sua Unidade de vinculo
(UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).
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Quanto ao quesito formato de saida dos documentos, ele nao ¢ tratado na politica do
repositdrio avaliado.

Relativo ao Elemento 3: Aquisi¢do, a politica fixa o(s) responsavel(is) pelo deposito
no caput € no § 1°do artigo 3° e no inciso I do artigo 6°. Nesse documento, ela descreve que o
deposito pode ser efetuado pelos proprios autores (professores, servidores, alunos e pos-
doutorandos) através do autoarquivamento, pela biblioteca ou pela geréncia da BDPI,

conforme trecho que segue abaixo.

Artigo 3° - Para a formacdo e desenvolvimento da memoria da producao intelectual
da USP, os docentes, servidores técnicos e administrativos, alunos e pés-
doutorandos deverdo depositar na BDPI o contetdo integral de produtos de sua
autoria, a medida que forem publicados ou editados.

§ 1° - A inser¢do de contetidos na BDPI podera ser feita por auto-arquivamento
(deposito feito diretamente pelo proprio autor do trabalho), pela equipe da
biblioteca de sua Unidade funcional ou por importacdo de dados executada pela
geréncia da BDPI.

[...] (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

Artigo 6° - Compete as Bibliotecas do SIBi, em relacdo a BDPI:

I - efetuar o registro técnico de produgdo intelectual na BDPI, desde que solicitado
por sua Unidade de vinculo ou por membros daquela comunidade;

[...] (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

O documento correlato 'FAQ' ratifica essa informagdo descrevendo que a "BDPI ¢
aberta a comunidade para auto-arquivamento por autores da USP e para os responsdveis pela
producdo nas Bibliotecas" (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, [201-7]).

Quanto ao quesito responsavel(is) pela revisdo e aprovag¢do dos depdsitos nas
cole¢des do repositorio institucional da USP, a politica também determina que as Bibliotecas
do SIBi sejam as Unidades competentes para realizar a aprovacdo dos documentos

submetidos ao seu repositorio institucional, como descreve o inciso II do artigo 6° da politica.

Artigo 6° - Compete as Bibliotecas do SIBi, em relacao a BDPI:
[...]

II - a edig@o, revisao, validacao e disponibilizacdo online da produgao intelectual
auto-arquivada pelos autores;
[...] (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

Em adi¢@o, o documento correlato 'FAQ' detalha que a atividade de aprovacdo ¢ de

responsabilidade de um profissional bibliotecario do sistema de bibliotecas.

[...] O técnico e/ou bibliotecario necessitam complementar os dados na etapa de
revisdo. A validacdo/publicacdo do registro ¢ de responsabilidade do bibliotecario
(UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, [201-7]).

Quanto aos quesitos fluxo de trabalho e limite para tamanho do documento, nao

constam na politica informagdes sobre esses critérios.
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Ja com relagdo ao prazo para deposito, ela ndo fixa prazos especificos para essa
atividade. Apenas informa que os documentos devem ser depositados assim que forem

publicados ou editados, segundo relata seu artigo 3°.

Artigo 3° - Para a formacdo e desenvolvimento da memoéria da producao intelectual
da USP, os docentes, servidores técnicos ¢ administrativos, alunos e pos-
doutorandos deverdao depositar na BDPI o conteudo integral de produtos de sua
autoria, 2 medida que forem publicados ou editados (UNIVERSIDADE DE SAO
PAULO, 2012, grifo nosso).

No que tange ao Elemento 4: Avalia¢do, a politica ndo determina explicitamente
nenhum dos seus quesitos. Porém, ela estabelece as competéncias para a geragdo e
fornecimento de dados com a finalidade de produzir ¢ disseminar as estatisticas da produgao
intelectual da Instituicdo, como dispde o inciso V do artigo 6° e os incisos Il e III do artigo 7°
do documento, que podem ser relacionadas com o quesito estatistica (uso, downloads e
usuarios).

Artigo 6° - Compete as Bibliotecas do SIBi, em relagdo a BDPI:
[...]

V - o fornecimento de dados, informacdes e estatisticas institucionais requeridas
por suas Unidades de vinculo;
[...] (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

Artigo 7° - O Departamento Técnico do SIBi, em relagdo a BDPI, sera responsavel
pela:

[...]

II - geragio de dados e indicadores sobre a producédo intelectual da USP para fins
diversos, dentre eles o Anuario Estatistico ou outros que venham a ser requeridos
pelos Orgdos da Universidade;

Il - garantia da dissemina¢do de indicadores confidveis e certificados sobre a
produgdo intelectual gerada na Universidade;

[...] (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

Em adi¢do, a BDPI ainda disponibiliza em seu site, um /ink denominado de '"Ver as
estatisticas de uso' para consulta das estatisticas de visitas de alguns documentos arquivados
no repositorio institucional.

Ja em relagdo ao Elemento 5: Descarte, a politica nao especifica qualquer orientagao a
respeito dos quesitos que o compde.

Quanto ao Elemento 6: Acesso, a politica ndo evidencia o(s) responsavel(is) pelo
controle de acesso, mas ela caracteriza no §3° do artigo 3° o nivel de acesso aos documentos
disponibilizados na BDPI, categorizando-os como: aberto, embargado, restrito aos

computadores da Universidade ou restrito completamente, conforme abaixo.

Artigo 3° [...]

§ 3° - Se de direito, o acesso aos documentos podera ser aberto, embargado (por
tempo limitado pelo contrato assinado pelo autor com a casa editorial), restrito para
uso apenas pelos computadores da USP ou restrito completamente (neste caso, o
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arquivo digital depositado servird apenas para gestdo e governanga da produgdo)
(UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

Relativo ao Elemento 7: Direitos autorais e patrimoniais, nao ha na politica

evidéncias sobre os quesitos avaliados, embora ela expresse a necessidade dos autores

manterem todos os seus direitos, como destaca o § 2° de seu artigo 3°.

Artigo 3° [...]

§ 2° - O deposito da produgdo intelectual devera ser realizado de forma ndo
exclusiva, mantendo os autores dos documentos todos os seus direitos.

[...] (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

Nesse sentido, o documento correlato 'FAQ' descreve que durante a fase de submissao

de documentos nas colegdes do repositério, os autores devem realizar a atribui¢do de licenga

e ainda assinala que o tipo de licenga (uso e distribui¢do) utilizada ¢ a Creative Commons

(ndo-obrigatdrio).

Durante a etapa de submissdo ou cadastro da producdo, o autor podera escolher as
Licencas Creative Commons (ndo-obrigatorio):

CC BY — Atribuigdo (BY): os licenciados tém o direito de copiar, distribuir, exibir e
executar a obra e fazer trabalhos derivados dela, desde que os créditos sejam dados
ao autor ou licenciador, na maneira especificada  por estes;
CC BY-NC - Uso ndo Comercial (NC): os licenciados podem copiar, distribuir,
exibir ¢ executar a obra e fazer trabalhos derivados dela, desde que sejam para fins
ndo-comerciais;

CC BY-SA — Share Alike (SA): os licenciados devem distribuir obras derivadas
somente sob uma licenga idéntica a que governa a obra original;
CC BY-NC-AS - Share Alike (SA): os licenciados devem distribuir obras derivadas
somente sob uma licenca idéntica & que governa a obra original, desde que sejam
para fins ndo-comerciais (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, [201-?]).

No que concerne ao Elemento 8: Preservagdo digital, a politica abrange apenas o

quesito tipos de documentos preservados quando estabelece no inciso IV de seu artigo 7°

competéncia ao sistema de bibliotecas para realizar a atividade de preservacdo da produgdo

intelectual da Universidade

Artigo 7° - O Departamento Técnico do SIBi, em relagdo a BDPI, sera responsavel
pela:

[...]

IV - preparag@o de diretrizes e mecanismos para garantir o controle e a preserva¢io
digital da producio intelectual gerada pela USP;

[...] (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

Com relagdo ao Elemento 9: Sustentabilidade, a politica dispde nos incisos I e VI de

seu artigo 7° a definicdo de competéncias relativos ao sistema de gestdo (atualizacdo e

integragdo) que podem ser correspondentes ao quesito upgrade de hardwares e softwares,

embora a politica ndo especifique valores ou fonte de recursos para essa atividade.
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Artigo 7° - O Departamento Técnico do SIBi, em relagdo a BDPI, sera responsavel
pela:

I - geréncia e atualizagdo constante do sistema de gestdo decorrente de evolugdo
tecnologica;

VI - criagdo de mecanismos de estimulo e a¢des de integracdo que possibilitem a
interoperabilidade e racionalizagdo de recursos com bancos de dados informacionais

internos e externos a USP (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012).

Além desse critério, a politica ainda aborda agdes de divulgacdo e treinamento no
inciso III do artigo 6° e inciso V do artigo 7° quando define competéncia as bibliotecas do

sistema e ao seu departamento técnico para realizar essas atividades, conforme segue.

Art. 6° [...]

Il - a organizacdo de agdes periddicas de capacitacio sobre procedimentos e
esclarecimentos das funcionalidades existentes, dirigidas & comunidade USP;

[...] (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

Art. 7°[...]

V - formaciao das competéncias necessarias as equipes das Bibliotecas do SIBi,
visando a plena realizagdo das atividades relativas a BDPI;

[...] (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

Os demais quesitos desse elemento ndo sdo contemplados na referida politica.

Quanto ao Elemento 10: Detalhamento de outros aspectos importantes, ndo ¢ tratado
na politica aspectos quanto a rotina e periodicidade de backup dos itens das colegdes. No
entanto, com base no inciso VI do artigo 7°, € possivel tragar uma correspondéncia com o
quesito acordos de cooperagdo (convénios com institui¢oes), uma vez que a Instituicao delega

competéncia para se buscar integragdes com banco de dados externos a Universidade.

Artigo 7° - O Departamento Técnico do SIBi, em relagdo a BDPI, sera responsavel
pela:

[...]

VI - criacdo de mecanismos de estimulo e a¢des de integracdo que possibilitem a
interoperabilidade e racionalizagdo de recursos com bancos de dados informacionais
internos e externos & USP (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012).

Além desse critério, a politica também aborda o quesito integra¢do com outros
sistemas, estabelecendo que a BDPI tem a capacidade de se integrar com os sistemas

corporativos da Universidade, como expressa seu artigo 8°.
Artigo 8° - Para o pleno desenvolvimento das atividades da BDPI, devera ser
assegurada sua integragdo aos sistemas corporativos da Universidade
(UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012).
Em adigdo, a referida politica ainda explicita, em seu artigo 5°, a recomendag¢do para

publicar em periodicos de acesso aberto que autorize o deposito da publicagcdo em

repositorios.
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Artigo 5° - Recomenda-se a todos os membros da comunidade USP a publicagdo de
seus resultados de pesquisa, preferencialmente, em fontes que se encontrem em livre
acesso ou que fagam constar em seus contratos de publicacdo a permissdo para
depésito na BDPI (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012).

Ja em relagdo ao Elemento 11: Documentos correlatos, a politica abrange dois
quesitos que constituem essa categoria. O primeiro refere-se ao ato legislativo, explicitado em

seu artigo 4°, que regulamenta o depdsito de teses e dissertagcdes, como segue.

Artigo 4° - As teses e dissertacdes seguem o padrdo estabelecido pela Resolugio
CoPGr n° 6018, de 13.10.2011 (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo
N0SS0).

Ressalta-se que embora o mandato mencione o referido ato formal, ndo foi localizado
no site da BDPI a integra desse documento.

Ja o segundo quesito contemplado pela politica de depdsito da USP diz respeito as
politicas editoriais e estd presente quando a politica define no inciso IV do artigo 6° a
competéncia para auxiliar a comunidade académica na verificagcdo da situagdo das publicacdes

que sao depositadas no repositorio.

Artigo 6° - Compete as Bibliotecas do SIBi, em relagdo a BDPI:
[...]

IV - o apoio aos autores USP na averiguagdo da situacdo de suas publicacdes
perante entidades externas, a quem tenham eventualmente sido cedidos os direitos
de autor;

[...] (UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, 2012, grifo nosso).

Complementando as informagdes dispostas no mandato, a BDPI ainda retine em seu
site documentos relacionados ao sistema que também atendem aos quesitos atos legislativos,
representado por sua politica de deposito mandatéria, manuais, expresso pelo 'FAQ', e
politicas editoriais, representado pelos links para as fontes especializadas, como o
SHERPA/RoMEO ¢ o Diadorim, além de possuir apontador para o Site Acesso Aberto USP?,
que também permite consulta as politicas das revistas cientificas e contém outras informacgoes.

Por fim, nenhum critério que constitui o Elemento 12: Avaliag¢do da politica ¢ tratado

no mandato da BDPL

4.3.4 Avaliacao da politica do RIUFBA

A seguir apresenta-se o quadro 14 contendo a andlise da Politica do Repositério

Institucional da Universidade Federal da Bahia (RIUFBA).

32 <http://www.acessoaberto.usp.br/>
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Quadro 14 — Analise da politica de deposito mandatoria do RIUFBA

QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica

Questoes avaliadas

Sim Nao
L Missao X
; S Objetivos X
S 2
; § z§ Responsavel(is) pela gestao X
S . .
= S % Perfil da comunidade (usuarios) X
m 5
ﬁ § Perfil das colecdes (escopo) X
V
S Estrutura das colegdes (organizagao) X
&i .
E Qualidade dos documentos X
Z
S
S Formato de saida dos documentos X
53]
& Responsavel(is) pelo deposito X
E .§ Responsavel(is) pela revisdo e aprovagao X
E :§ Fluxo de trabalho X
r:: %‘ Limite para tamanho do documento X
. Prazo para deposito X
g
S o Estatisticas (consulta, downloads, usuérios) X
NS
S 5
E = Pesquisa de satisfacdo do usuario (colegdes e servigos) X
9|
Solicitante X
g Responsavel(is) pela aprovacao X
; § Critérios para a exclusao ou retirada do acesso X
E‘ g Manutengao ou exclusdo dos metadados X
E Registro da exclusao ou retirada do acesso X
a Informagao aos usudrios sobre a exclusdo ou retirada do X
acesso
&
E Responsavel(is) pelo controle de acesso X
2
Q)
=
E Nivel de acesso aos documentos X
59|

(Cont.)
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica

Questoes avaliadas
Sim Nao

Solicitagdo de autorizacdo para depdsito X

=

Atribuicao de licenga

Direitos autorais
e patrimoniais

ELEMENTO 7:

Tipo de licenga (uso e distribuigao)

Tipos de documentos preservados

Uso de URL persistente

Migragao de formatos raros/obsoletos
Conversao para formatos de padroes abertos

Manutencao de lista com formatos aceitos no repositorio

ELEMENTO 8:

Preservacdo digital

Uso de padrdes internacionais de metadados

Upgrade de hardwares e softwares

Ampliagao das colegoes

e T e e e S

Desenvolvimento de novos servigos

Sustentabilidade

ELEMENTO 9:

Acoes de divulgagao e treinamento X

Rotina e periodicidade de backup X

Acordos de cooperagdo (convénios com instituigoes) X

Integracdo com outros sistemas X

ELEMENTO 10:

S
1%}
s 3
S =
S 3
\)“
< 3
S

£5
Sy
S
S 3
ST
s &
S 3
Q

Recomendagdo para publicar em peridodico de acesso aberto
que autorize o deposito da publicacdo em repositorios

Atos legislativos X
Manuais (acesso e uso, submissao, preservagao etc) X
Fluxogramas e formularios X

Politicas editoriais (SHERPA/RoMEO, Diadorim) X

Licencas de uso e distribuicdo (Licencas Creative
Commons)

Documentos
correlatos

ELEMENTO 11:

Periodicidade para revisdo e atualizagao X

Avaliacdo da
politica

Responsavel(is) pela revisao e atualizagao X

ELEMENTO 12:

Fonte: O autor (2014).
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Analisando a politica do repositorio institucional da UFBA, observa-se que ela
contempla alguns dos elementos de desenvolvimento de colegdes avaliados, conforme segue.

Em relacao ao Elemento 1: Desenvolvimento de colegoes, a politica ndo apresenta os
quesitos missdo e objetivos. No entanto, a missdo do RIUFBA estd expressa no documento
correlato 'Orientagdes para uso do Repositorio Institucional da UFBA', disponivel no site do
repositorio, e se refere a "armazenar, preservar, divulgar e dar acesso a produgdo cientifica e
académica da Universidade, seja na area das artes, das ciéncias, das humanidades, da
tecnologia, da inovagao ou da criacao" (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, [201-]).

Além dessa informa¢do também estdo contidos no referido documento correlato e
igualmente no site os objetivos do repositorio institucional da UFBA que dizem respeito a
reunir em um Unico local os resultados das pesquisas dos membros da Instituigdo,
contribuindo para ampliar a sua visibilidade e de seus autores, além de aumentar o impacto da
investigacdo e auxiliar na preservacdo da memoria intelectual, conforme dispde o trecho a

seguir.
Reunir num vunico local virtual a producio académica (cientifica, artistica,
cultural, tecnolégica, de inovacdo, didatica e instrucional) da Universidade,
contribuindo para ampliar a visibilidade da Instituicdo e dos seus pesquisadores,
bem como o impacto da investigacdo, além da preservacio da memoria
intelectual, seja na area das artes, das ciéncias, humanidades, da tecnologia, da
inovacdo ou da criacdo (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, [201-], grifo
N0SS0).
Quanto ao quesito responsavel(is) pela gestdo do repositorio institucional, a politica
estabelece a constituicdo de um grupo gestor para administrad-lo, além de determinar a sua
competéncia no que tange a implantagdo, desenvolvimento e manutengdo do sistema, segundo

informa o seu artigo 1°.

Art. 1° - O grupo gestor da Politica do Repositorio Institucional, constituido
através de portaria, fica encarregado do desenvolvimento, implantacdo e manutengo
do REPOSITORIO INSTITUCIONAL doravante, neste documento, denominado
de "RI" (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo do autor).

Nesse sentido, ¢ importante frisar que a politica assinala a necessidade de se publicar
um ato proprio na Universidade, a fim de designar os representantes que formardo o comité
gestor do repositorio, mas esse documento nao foi localizado no site.

Ja o quesito perfil da comunidade (usuarios) nao € abordado pela politica avaliada.

No que tange ao perfil das colegcoes (escopo), a politica ndo lista os tipos de
documentos que podem ser depositados no RIUFBA. Pelo contréario, ela enumera aqueles que
estdo desobrigados do depdsito pelos membros da Institui¢do, elencando-os basicamente em

trés categorias: (1) livros ou capitulos de livros com fins comerciais; (ii) artigos publicados em
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revistas cientificas que estabelecem cldusulas contratuais que impecam o deposito; e (iii)

documentos passiveis de serem patenteados, conforme demonstram os §3°, §4° e §5° do artigo

4°.

Art.4°-[...]

§3° — ficam desobrigados de depdsito no RI, os livros ou capitulos de livros que sdo
publicados com fins comerciais ou que tenham restrigdes contratuais relativas a
direitos autorais;

§4° — ficam desobrigados de depésito no RI, os artigos publicados em revistas
cientificas que estabelecem em seus contratos com os autores clausulas que
impedem o deposito de artigos publicados em suas revistas, em repositorios de
acesso livre;

§5° — ficam desobrigados de depdsito no RI os documentos cujo conteudo integra
resultados de pesquisas passiveis de serem patenteados ou de serem publicados em
livros ou capitulos de livros que sero publicados com fins comerciais
(UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo do autor).

Assim, em seu artigo 5°, a politica apenas estabelece, por associacdo, que todos os

outros tipos de producdo técnico-cientifica que ndo se enquadram nas categorias descritas

pelos citados pardgrafos do artigo 4° e que foram, consequentemente, publicados em canais

formais de comunicacdo cientifica ou que sofreram qualquer avaliagdo de uma banca

examinadora sdo aceitos no RIUFBA.

Art. 5° - Todos os documentos que nio se enquadrarem especificados no 'art. 4°,
paragrafos 1° e 2 [sic] e que foram publicados em veiculos de comunicacio
cientifica com revisio por pares ou que passaram, a exemplo das teses e
dissertacdes, por avaliacio de uma banca de especialistas, deverdo ser
depositados no RI (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo nosso).

Nesse sentido, embora a politica ndo descreva detalhadamente os tipos de publicacdes

que podem ser depositadas nas colecdes de seu repositorio institucional, o documento

correlato 'Orientagdes para uso do Repositério Institucional da UFBA', anteriormente citado,

cumpre esse papel e relaciona os documentos aceitos, classificando-os por tipos de producao,

conforme segue:

Producao bibliografica

* Artigos completos publicados em periodicos: area destinada para inclusdo de
artigos cientificos ja publicados em revistas indexadas com ISSN;

* Artigos aceitos para publicacio: documentos preprint (antes do processo de
revisdo por pares) ¢ posprint (depois do processo de revisdo por pares). Artigos no
prelo (in--press) que ainda ndo foram publicados. Devem ser indexadas com ISSN;

e Livros: area para inclusdao de informagdes a respeito de livros produzidos pelo
usuario. Estas publicagdes devem ser indexadas com ISBN;

* Capitulos de livros: area para inclusdo de informagdes a respeito de capitulos de
livros produzidos pelo usuario. Estas publicagdes devem ser indexadas com ISBN;

* Texto em jornal ou revista (magazine): qualquer publicacdo escrita que tenha
sido publicada em meio jornalistico, como roteiros, ensaios, matérias, reportagens,
relatos, depoimentos, entrevistas, resumos, resenhas, cronicas, contos, poemas e
afins;

* Trabalhos publicados em anais de eventos: textos publicados em anais de
eventos, vinculados a um evento especifico;
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* Apresentacio de trabalho e palestras: apresentacdo de trabalho ndo vinculada a
evento: aulas magnas, palestras, trabalhos académicos, etc;

* Partitura musical: area para cadastro de partituras escritas para canto, coral,
orquestra, etc;

e Traduciio: destina-se ao cadastramento de artigos, livros ou outras publicag¢des
traduzidas pelo usuario;

 Prefacio, Posfacio: destina-se ao cadastramento de prefacio, posfacio, introdugéo
ou apresentacdo de livros;

e QOutra producdo bibliografica (working papers, resenhas, entre outros):
qualquer outra producdo bibliografica que ndo se enquadre nas opgdes anteriores,
inclusive artigos publicados em periddicos sem ISSN.

Producéo técnica

* Softwares: trata-se de qualquer sistema computacional, programa ou conjunto de
programas que instrui o hardware sobre a maneira como ele deve executar uma
tarefa, inclusive sistemas operacionais, processadores de textos e programas de
aplicacdo;

¢ Produtos: area para cadastro de prototipos, projetos (concepgdo), pilotos, etc.,
incluindo patentes;

* Processos: processo ou técnica de transformagdo envolvendo bens e/ou servigos
em que foram incluidas atividades de pesquisa e desenvolvimento, incluindo
patentes;

¢ Trabalhos técnicos: trabalhos e servicos variados tais como consultorias,
pareceres, nas diversas areas;

 Cartas, mapas ou similares: area destinada para o cadastro de fotogramas, mapas,
aerofotogramas, entre outros produtos cartograficos que o usudrio tenha
desenvolvido;

e Curso de curta duracio ministrado: area para a inclusdo de cursos de
aperfeicoamento, extensdo, especializacdo ministrados pelo usuario;

¢ Desenvolvimento de material didatico ou instrucional: area para inclusdo de
apostilas, treinamentos, guias, manuais e similares elaborados pelo usudrio; observar
a necessidade do carater ndo efémero da obra;

e Manutenciio de obra artistica: area para o cadastro de produtos conservados ou
restaurados, sejam em papel, video, tela, meios digitais ou outros;

e Maquete: espaco para cadastro de maquetes que tenham sido realizadas como
producgio técnica;

* Programa de radio ou TV: espago para o registro de participacdo em programas
de radio ou TV, como em entrevistas, mesa redonda, comentarios, etc;

¢ Relatorio de pesquisa: trata-se dos relatorios periddicos ou finais que
documentam e descrevem as pesquisas;

* Qutra producio técnica: qualquer outra produgdo técnica ndo relacionada nos
outros itens, incluindo patentes.

Trabalhos finais e parciais de curso

* Trabalhos de conclusdo de Iniciagdo cientifica;

* Trabalhos de conclusdo de Graduagao;

» Monografias de Especializacéo;

*Dissertagdes de Mestrado (defendida e aprovada por banca especializada);
» Exames de Qualificacdo de Doutoramento;

* Teses de Doutoramento (defendida e aprovada por banca especializada);
* Trabalhos de conclusdo de p6s doutorado;

* Trabalhos de conclusdo de outra natureza.

Producdo cultural

* Apresentacido de obra artistica: opcdo para o cadastro de apresentacdo de pegas
de teatro, musicais, coreografias, recitais, etc;

* Arranjo musical: area para inclusdo de arranjos de coral, orquestra, canto e outros
de autoria do usuario;

* Composi¢do musical: area para inclusdo de composi¢des para coral, orquestra,
canto e outros de autoria do usuario;
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* Programa de radio e TV: area para cadastro de apresentagdes em radio ou TV de
pecas de teatro, musicais, coreografias, entre outros;

* Obra de artes visuais: area destinada para a inclusdo de obras de arte visuais -
videos, fotos, esculturas, desenhos, apresentagdo de programas de televisdo, entre
outros;

* Sonoplastia: area para a inclusdo de trabalhos de sonoplastia criados para cinema,
radio, televisdo, teatro, musica e etc;

* Outra producfo artistica/cultural: demais itens pertencentes a area artistica ou
cultural que ndo se encaixem nas areas anteriores;

* Demais trabalhos: demais trabalhos relevantes que o usuario tenha interesse em
cadastrar (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, [201-], grifo do autor).

Em relacdo ao quesito estrutura das colegoes (organizagcdo), a politica nao o

contempla. Todavia, o documento correlato 'Orientacdes para uso do Repositorio Institucional

da UFBA' informa como estdo organizados os documentos que formam as colegdes do

repositorio. Desse modo, ele descreve que o RIUFBA ¢ constituido por comunidades e

colecdes, seguindo a estrutura organizacional da Universidade, segundo trecho a seguir.

O RI esta organizado em torno de comunidades que correspondem as unidades
(Escolas, Faculdades, Institutos) da Universidade Federal da Bahia. Cada
comunidade pode reunir os seus documentos em diferentes colecdes (tipos de
documentos ou informagdo). O niimero de documentos por colegdo ¢ ilimitado [...]
(UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, [201-], grifo nosso).

Quanto ao Elemento 2: Selegdo, a politica assinala a qualidade dos documentos que

devem ser depositados em suas colecdes, destacando que somente aqueles avaliados por pares

ou que passaram por uma banca examinadora sdo aceitos no repositorio, segundo fixa seu

artigo 5°.

Art. 5° - Todos os documentos que nao se enquadrarem especificados no "art. 4°,
paragrafos 1° e 2°" [sic] e que foram publicados em veiculos de comunicagdo
cientifica com revisdo por pares ou que passaram, a exemplo das teses e
dissertagoes, por avaliacio de uma banca de especialistas, deverdo ser
depositados no RI (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo nosso).

Em adi¢do, o documento correlato 'Orientagdes para uso do Repositorio Institucional

da UFBA' complementa essa informacdo e determina alguns aspectos que os documentos

devem atender para serem arquivados no RIUFBA, a saber:

* Ser produzido (autor ou coautor) por membro(s) da UFBA; [...]

 Estar em formato digital, podendo ser um texto, uma gravura, um audio-visual,
entre outros;

* Estar completo e pronto para “publicacdo”, ou seja, ndo ser a versiao parcial ou
preliminar de uma dada producio;

[...] (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, [201-], grifo nosso).

O quesito formato de saida dos documentos que ainda compde esse elemento ndo esta

contido na politica do RIUFBA.
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Relativo ao Elemento 3: Aquisi¢do, a politica avaliada institui o(s) responsavel(is)
pelo deposito, determinando que ¢ a comunidade académica da Universidade quem tem

competéncia para alimentar o RIUFBA, conforme demonstra artigo 2°.

Art. 2° - O RI desenvolvido e alimentado pela comunidade cientifica institucional
desta Universidade serd de livre acesso, tanto no contexto nacional, quanto
internacional (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo nosso).

E certo que o documento ndo especifica quem constitui a 'comunidade cientifica
institucional' referida no trecho anterior. Essa informacdo esta disposta no documento
correlato 'Orientacdes para uso do Repositorio Institucional da UFBA' que indica que ela

consiste de

professores, servidores e alunos de graduacio, especializacio, mestrado ou
doutorado, mediante cadastro no sistema, que sera validado mediante permissdo
concedida pelos administradores das respectivas comunidades/sub-comunidades e
colecdes [...] (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, [201-], grifo nosso).

Além dos membros da Institui¢do, a politica acrescenta, em seu artigo 6°, que a
Biblioteca Central ¢ igualmente o 6rgdo competente para efetuar ndo sé o registro dos
resultados das pesquisas dos membros da Universidade, mediante autorizagdo prévia do autor
ou seu representante, realizando o seu depdsito, mas também importando-os de outros

sistemas de informagao.

Art. 6° - Para facilitar o povoamento do RI, a Biblioteca Central ou qualquer outra
Unidade desta Universidade podera promover o registro da produgfo cientifica,
mediante autorizac¢do dos autores, efetuando a entrada de cada documento no RI ou
importando os dados ja registrados em outros repositorios (UNIVERSIDADE
FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo do autor).

J& os quesitos responsavel(is) pela revisio e aprovagdo, fluxo de trabalho e limite
para tamanho do documento nao sao abordados pela politica do RIUFBA analisada. Porém,
as etapas do fluxo de trabalho sdo detalhadas no documento correlato 'Tutorial para
submissdes no Repositério Institucional (RI) da Universidade Federal da Bahia (UFBA)!,

também disponivel em seu sife, por meio do qual se determina que

[...] o processo [de depdsito] inicia com o autor submetendo o item. A etapa seguinte
consiste na verificagdo de pertinéncia relacionada ao repositdrio ou a colecdo em
que o item foi submetido, por parte do autor. Depois, passa pela verificacdo e
corre¢do dos metadados inseridos pelo autor na parte inicial da submissdo. Apds o
cumprimento de todas as etapas o item ficara disponivel para consulta
(UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010a).

Quanto ao prazo para depdsito, Gltimo quesito desse elemento, a politica estabelece
que o deposito de todos os documentos deve ser efetuado imediatamente quando de sua

aceitagdo para publicacdo ou, quando necessario, que seja realizado em um prazo de seis

meses apods a data de sua publicacdo em uma revista, como descreve o §1° de seu artigo 4°.
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Art. 4°[...]

§1° - 0 aludido depdsito devera ser realiado imediatamente apés a comunicacéio de
sua selecio para publicacio na revista cientifica. Em caso de impossibilidade de
deposito imediato, o autor ou co-autor tera um prazo maximo de 6 (seis) meses, a
partir da data de publicagio do referido artigo para deposita-lo no RI
(UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo nosso).

Cabe destacar que a referida politica faz uma recomendagao no §2° do artigo 4° sobre
quando hé impossibilidade de depositar os arquivos no prazo pré-estabelecido e orienta aos
autores ou seus representantes que se deposite no RIUFBA a versdo original do trabalho, bem

como suas alteragdes.

Art. 4°...]

§2° - na impossibilidade de realizacdo do deposito devido as clausulas contratuais
mantidas pelo autor com a(s) revista (s) onde o seu trabalho foi publicado,
recomenda-se que se deposite uma copia da versdo original do trabalho, ou seja, a
versao que foi submetida a revista cientifica (pre-prints) assim como, as
alteracdes propostas pela revista que o publicou.

[...] (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo nosso).

No que concerne ao Elemento 4: Avaliacdo e Elemento 5: Descarte, a politica ndo
menciona nenhuma informagao a respeito de qualquer um dos quesitos que constituem essas
categorias de analise.

Ja quanto ao Elemento 6: Acesso, a politica também ndo estabelece o(s)
responsavel(is) pelo controle de acesso. Contudo, ela define que o nivel de acesso aos

documentos disponiveis no RIUFBA ocorrerd de forma livre, segundo trecho a seguir.

Art. 2° - O RI desenvolvido ¢ alimentado pela comunidade cientifica desta
Universidade sera de livre acesso, tanto no contexto nacional, quanto internacional
(UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo nosso).

Nesse sentido, o documento correlato 'Orientagdes para uso do Repositorio
Institucional da UFBA' acrescenta que "¢ possivel definir se o item terd acesso totalmente
livre, acesso apenas interno na UFBA e/ou acesso apenas aos metadados" (UNIVERSIDADE
FEDERAL DA BAHIA, [201-]).

Em relagcdo ao Elemento 7: Direitos autorais e patrimoniais, a politica ndo expressa
nenhum dos quesitos que o compde. Todavia, hd indicios no documento correlato
'Orientagdes para uso do Repositorio Institucional da UFBA' de que se faz necessario uma
solicitagdo de autoriza¢do para deposito, embora nao foi localizado um formulario no site do
repositorio, e de uma atribui¢do de licenca, embora os trechos abaixo destacados também nao

especifiquem qual o tipo de licenga ¢ utilizada.

Quanto aos documentos a serem arquivados

[.]
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e O autor deve poder, ¢ estar disposto a, conceder a UFBA o direito nio-
exclusivo de preservar e dar acesso ao seu trabalho através do RI UFBA.

Responsabilidades e tarefas da comunidade

[...]
e  Obter licenca/direitos relativos a documentos cujo detentor dos direitos de
autor ndo seja a Universidade Federal da Bahia ou o autor (UNIVERSIDADE
FEDERAL DA BAHIA, [201-], grifo nosso).
Do mesmo modo, a respeito do Elemento 8: Preservagdo digital, a politica analisada
também ndo apresenta manifestagdo relativa aos quesitos abordados por essa categoria.
Ja no que tange ao Elemento 9: Sustentabilidade, a politica ndo abrange os quesitos de
analise: upgrade de hardwares e softwares, ampliagdo das colegoes e desenvolvimento de
novos servigcos. Todavia, ela expressa o critério agoes de divulgacdo e treinamento quando

especifica, em seu artigo 7°, que serdo desenvolvidos mecanismos e agdes para evitar

duplicagdo de esforcos.

Art. 7° - Para o fiel cumprimento desta politica, estabelecer-se-4 mecanismos de
estimulo, assim como a¢des de integragdo que possibilitem evitar duplicagdes de
esforcos (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo nosso).

Quanto ao Elemento 10: Detalhamento de outros aspectos importantes, a politica
avaliada ndo revela informagdes sobre rotina e periodicidade de backup e acordos de
cooperagdo (convénios com institui¢oes). Todavia, relativo ao quesito integracdo com outros
sistemas, a politica de depdsito mandatoria da RIUFBA prevé a capacidade do repositorio se

integrar a sistemas nacionais € internacionais, como expressa seu artigo 3°.

Art. 3° - O RI deverd ter capacidade de integracio com sistemas nacionais e
internacionais, observando-se o uso de padrdes e protocolos de integragdo, em
especial aqueles definidos no modelo Open Archives (Arquivos Abertos)
(UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo nosso).

Além desse critério, a referida politica ainda explicita, em seu artigo 4°, a
recomendagdo para publicar em periodicos de acesso aberto que autorize o deposito da
publica¢do em repositorios.

Art. 4° - A comunidade cientifica institucional devera publicar os artigos de sua
autoria ou co-autoria, preferencialmente, em publicagcdes periddicas cientificas de
acesso livre (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, 2010, grifo nosso).

Em relagdo ao Elemento 11: Documentos correlatos, a politica analisada ndo apresenta
nenhuma referéncia aos quesitos abordados por esses topicos, mas no site do RIUFBA estao
reunidos documentos relacionados ao sistema que atendem aos quesitos atos legislativos,
representado por sua Politica Institucional e manuais, representado pelos tutoriais de uso e

submissdo.
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Nesse bojo, ainda € possivel verificar no sife do repositorio a presenga do critério

politicas editoriais, por meio da disponibilizagdo do /ink para fontes especializadas. Além

disso, esse quesito estd expresso no documento correlato 'Orientagdes para uso do Repositério

Institucional da UFBA', no qual indica que as politicas das revistas cientificas devem ser

consultadas em fonte especializada, segundo segue abaixo.

O(s) autor(es) pode(m) solicitar autorizagdo a editora para autoarquivar o seu
documento, se nao conhecer(em) a sua politica, ndo se lembrar(em) da declaragdo
que assinou(am) e/ou se o documento que quer(em) depositar ja tenha sido
publicado ha muito tempo. Modalidades de permissdes praticadas por centenas de
editores de periodicos cientificos em todo o mundo podem ser consultadas também
na pagina eletronica do SEHERPA/RoMEO
(http://www.sherpa.ac.uk/romeo/index.php?la=pt). ~ Se  o(s) autor(es) ndo
encontrar(em) a editora ou a revista onde o seu trabalho foi publicado, ele(s)
pode(m) nos solicitar informagao sobre a sua politica. Para obter informagao, através
do gestor do RI, sobre a politica de copyright e autoarquivo de alguma revista
cientifica, por favor, identifique-a de forma tdo completa quanto possivel, indicando
o titulo completo, a editora (comercial) e o ISSN, se disponivel. E possivel definir se
o item terd acesso totalmente livre, acesso apenas interno na UFBA e/ou acesso
apenas aos metadados (UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, [201-]).

Por fim, quanto ao Elemento 12: Avalia¢do da politica, o mandato analisado ndo

aborda os quesitos que contemplam essa categoria.

4.3.5 Avaliacao da politica do RIUFC

A seguir apresenta-se o quadro 15 contendo a analise da Politica Institucional de

Informacao Técnico-Cientifica da UFC (RIUFC)

ELEMENTO 1:

Desenvolvimento de

colecoes

Quadro 15 — Analise da politica de depdsito mandatdria do RIUFC

QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica
Questoes avaliadas
X

X
Responsavel(is) pela gestao X
Perfil da comunidade (usuarios) X
Perfil das colecdes (escopo) X
Estrutura das colecdes (organizagao) X

(Cont.)
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica

Questoes avaliadas
Sim Nao

Qualidade dos documentos X

Formato de saida dos documentos X

ELEMENTO 2:

Responsavel(is) pelo deposito X
Responsavel(is) pela revisao e aprovagao X

Fluxo de trabalho X

Agquisicdo

Limite para tamanho do documento X

ELEMENTO 3:

Prazo para depdsito X

Estatisticas (consulta, downloads, usuarios) X

Avaliacdo

<

Pesquisa de satisfagao do usuario (colegdes e servigos)

ELEMENTO 4:

Solicitante
Responsavel(is) pela aprovacao

Critérios para a exclusao ou retirada do acesso

g
S
2
S
S

Manutengao ou exclusao dos metadados

o
S
Z
=
=
&

Registro da exclusao ou retirada do acesso

MR X X X X

Informag@o aos usudarios sobre a exclusao ou retirada do
acesso

o

Responsavel(is) pelo controle de acesso

Nivel de acesso aos documentos X

ELEMENTO 6:

Solicitagdo de autorizacdo para depdsito X

Atribuicao de licenga X

Direitos autorais
e patrimoniais

ELEMENTO 7:

Tipo de licenca (uso e distribui¢ao) X

(Cont.)
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica

Questoes avaliadas

Z
=1
=

Sim
Tipos de documentos preservados
Uso de URL persistente
Migragao de formatos raros/obsoletos

Conversdo para formatos de padroes abertos

ELEMENTO 8:

Preservacdo digital

Manutencao de lista com formatos aceitos no repositorio

Uso de padrdes internacionais de metadados

Upgrade de hardwares e softwares

Ampliagdo das colecdes

XK X X X X X X X

Desenvolvimento de novos servigos

ELEMENTO 9:

Sustentabilidade

Agoes de divulgagao e treinamento X

Rotina e periodicidade de backup X

Acordos de cooperagdo (convénios com instituigoes) X

Integrag@o com outros sistemas X

.
S
:
3
2

(S
s §
-

S s
N
\)H
S 3
S
A
s @
SRS
S 3
S X
S 5
VI
Q

Recomendacao para publicar em periddico de acesso aberto
que autorize o deposito da publicacdo em repositorios

Atos legislativos X
Manuais (acesso € uso, submissao, preservacao etc) X
Fluxogramas e formularios X

Politicas editoriais (SHERPA/RoMEO, Diadorim)

Licencas de uso e distribuicdo (Licencas Creative
Commons)

Documentos
correlatos

ELEMENTO 11:

Periodicidade para revisdo e atualizagao X

Avaliacgio da
politica

Responsavel(is) pela revisao e atualizagao X

ELEMENTO 12:

Fonte: O autor (2014).

A partir da analise da politica de depdsito mandatéria do repositorio institucional da
UFC ¢ possivel observar a presenga de alguns elementos de desenvolvimento de colegdes, a

saber.
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No que tange ao Elemento 1: Desenvolvimento de colegoes, a referida politica ndo
apresenta os quesitos missdo e objetivos do RIUFC. Todavia, o site do repositdrio expressa 0s

seus propositos, a saber:

reunir, armazenar, organizar, recuperar, preservar e disseminar a producdo cientifica
e intelectual da comunidade universitaria (docentes, pesquisadores, técnicos e alunos
de poés-graduacdo stricto sensu) pertencente a Universidade Federal do Ceara
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, [20--]).

J& quanto ao quesito responsdvel(is) pela gestdo do repositorio institucional, a politica
estabelece, em seu artigo 2°, que a implantagdo ¢ a manutengdo do RIUFC devem ser
realizadas por um comité gestor. Além disso, o documento ainda define como a composi¢ao
dessa comissdo serd constituida, assinalando ndo sé os diferentes 6rgdos da Universidade
participantes, mas também o numero de representantes de cada um. Ele destaca, ainda, a

presenga de um membro do corpo discente.

Art. 2° A implantag¢do e a manutengdo do repositdrio institucional desta Instituicdo,
doravante, neste documento, denominado de RI, serdo geridas por uma Comissao
formada por:

I —01 (um) representante da Pro-Reitoria de Pesquisa e Pos-Graduagdo;

IT - 01 (um) representante da Pro-Reitoria de Graduagao;

III - 01 (um) representante da Pro-Reitoria de Extenséo;

IV - 01 (um) representante do Sistema de Bibliotecas;

V - 01 (um) representante da Coordenadoria de Comunicacdo Social e Marketing
Institucional;

VI - 01 (um) representante da Secretaria de Tecnologia da Informagéo (STI);

VII - 01 (um) representante do Diretorio Central dos Estudantes (DCE)
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, 2011, grifo nosso).

Com relagdo ao quesito perfil da comunidade (usuarios), a politica analisada nao
aborda esse critério.

No que concerne ao perfil das colegoes (escopo), a politica determina que toda a
producao técnico-cientifica que foi publicada nos canais formais de comunicagdo cientifica,
sendo submetida a avaliacdo por pares ou aquelas que passaram por banca examinadora ou
ainda aquelas patrocinadas pela Universidade devem ser depositadas no RIUFC por sua
comunidade académica, conforme destacam seu artigo 3°, o paragrafo unico do artigo 5° e o

artigo 10° abaixo.

Art. 3° O deposito de informagdes referentes a produciio técnico-cientifica sera
registrado no RI pela comunidade universitaria da institui¢do e seu acesso sera livre
nos contextos nacional e internacional (UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA,
2011, grifo nosso).

Art. 5°[...]

Paragrafo tinico. Para efeito desta resolugdo, produgdo técnico-cientifica ¢ aquela
constituida de resultados de pesquisa consolidados disponiveis em veiculos de
comunicaciio cientifica que tenham revisio por pares, bem como documentos



165

produzidos, submetidos ou patrocinados pela Universidade Federal do Ceara
ou por membros da comunidade universitaria (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
CEARA, 2011, grifo nosso).

Art. 10. Deverao ser depositados no RI todos os documentos que ndo se
enquadrarem nos itens I, I e III do artigo anterior [art. 9°] e que foram publicados
em veiculos de comunicacio cientifica com revisio por pares ou que passaram
por avaliacdo de uma banca de especialistas (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
CEARA, 2011, grifo nosso).

Considerando isso, 0 documento enumera em seu artigo 6° os documentos aceitos pelo
repositorio institucional da Institui¢do e entre eles estdo: os artigos, as teses e dissertagdes, 0s

livros e capitulos de livros, os trabalhos publicados em eventos e a producdo cultural

procedente de trabalhos cientificos e académicos, como seguem.

Art. 6° Considera-se produgdo técnico-cientifica os seguintes documentos:

I - artigos publicados em periddicos cientificos;

IT - teses e dissertagdes defendidas nos programas de p6s-graduacdo da UFC;

III - teses e dissertagdes defendidas extra UFC cuja autoria ¢ de servidores desta
instituicao;

IV - livros e capitulos de livros;

V - trabalhos apresentados em eventos cientificos e académicos;

VI - produgdo cultural oriunda de trabalhos cientificos e académicos
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, 2011).

Sendo assim, além de listar todos os documentos que podem ser depositados no
repositdrio institucional da UFC, sua politica ainda caracteriza aqueles que estdo desobrigados
de deposito pela comunidade académica da Universidade. Dentre eles estao: (i) livros ou
capitulos de livros com fins comerciais; (ii) artigos publicados em revistas cientificas que

estabelecem clausulas contratuais que impecam o depdsito; e (iii) documentos passiveis de

serem patenteados, segundo demonstra seu artigo 9°.

Art. 9° Ficam desobrigados de deposito no RI:
I - os livros ou capitulos de livros que sdo publicados com fins comerciais ou que
tenham restrigdes contratuais relativas a direitos autorais;

IT - os artigos publicados em revistas cientificas que estabelegam em seus contratos
com os autores cldusulas que impecam o depdsito de artigos nelas publicados, em
repositorios de acesso livre;

III - os documentos cujos conteudos integrem resultados de pesquisas passiveis de
serem patenteados ou de serem publicados em livros ou capitulos de livros que serdo
publicados com fins comerciais (UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, 2011).

Em relacdo ao quesito estrutura das colegoes (organizagdo), a politica analisada nao
apresenta nenhuma informagao a respeito desse critério.
Ja relativo ao Elemento 2: Selegdo, a politica do RIUFC define a qualidade dos

documentos que podem ser depositados no repositdrio e destaca no paragrafo unico do artigo
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5° e no artigo 10° que apenas os documentos avaliados por pares e 0os que passaram por uma

banca examinadora sdo aceitos para depdsito em suas colegoes.

Art. 5°[...]

Paragrafo nico. Para efeito desta resolucdo, produgdo técnico-cientifica ¢ aquela
constituida de resultados de pesquisa consolidados disponiveis em veiculos de
comunicagdo cientifica que tenham revisio por pares, bem como documentos
produzidos, submetidos ou patrocinados pela Universidade Federal do Ceara ou por
membros da comunidade universitiria (UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA,
2011, grifo nosso).

Art. 10. Deverdo ser depositados no RI todos os documentos que nio se
enquadrarem nos itens I, II e III do artigo anterior [art. 9°] e que foram publicados
em veiculos de comunicacdo cientifica com revisiao por pares ou que passaram por
avaliacio de uma banca de especialistas (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
CEARA, 2011, grifo nosso).

O quesito formato de saida dos documentos que também compde esse elemento nio
foi especificado pela politica do RIUFC.

No que tange ao Elemento 3: Aquisi¢do, a politica expressa em seu artigo 3° o(s)
responsavel(is) pelo deposito de itens nas colegdes do repositdrio institucional da UFC,

ficando sua comunidade académica autorizada a submeter sua produgado técnico-cientifica.

Art. 3° O depoésito de informagdes referentes a produgdo técnico-cientifica sera
registrado no RI pela comunidade universitiaria da instituicio ¢ seu acesso serd
livre nos contextos nacional e internacional (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
CEARA, 2011, grifo nosso).

Em adi¢do, o documento ainda detalha quais s3o os membros da Universidade que

constituem sua 'comunidade académica' e arrola os professores, alunos e funciondrios da

Universidade, segundo dispde seu artigo 5° abaixo.

Art. 5° S3o considerados autores dos contetidos do RI os membros da comunidade
cientifica institucional, ou seja, docentes, disceptes e técnico-administrativos da
UFC (UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, 2011, grifo nosso).

Além dos membros da Institui¢do, a politica acrescenta que a Biblioteca igualmente
pode realizar a atividade de deposito, se autorizado pelos autores ou seus representantes e

ainda ¢ competente para efetuar a importagdo de arquivos de outros sistemas de informacao.

Art. 11. A Biblioteca Universitaria podera também efetuar o registro da producéo
cientifica, mediante autorizacdo dos autores, seja realizando a entrada de cada
documento no RI ou importando os dados ja registrados em outros repositorios
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, 2011).

Quanto aos quesitos responsavel(is) pela revisdo e aprovagao, fluxo de trabalho e

limite para tamanho do documento, eles ndo sdo abrangidos pela referida politica.
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J& o prazo para deposito € citado na politica. Nesse sentido, ela determina que os

responsaveis realizem o deposito imediato do documento no RIUFC, ou seja, tao logo ele seja

aceito para publicacdo

ou, em caso necessario, que ele seja efetuado em um prazo de seis

meses apods a data de sua publicacdo, como estabelece seu artigo 8°.

Art. 8 O depésito, citado no art. 3° podera ser realizado imediatamente apos a
comunicaciio de sua selecio para publicacio na revista cientifica, e em caso de
impossibilidade de depdsito imediato, o autor ou co-autor tera um prazo maximo
de 06 (seis) meses da data de publicacdo do referido artigo para deposita-lo no RI
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, 2011, grifo nosso).

Cabe ressaltar que a politica do repositorio ndo esclarece a comunidade académica

como proceder nos casos em que as editoras das revistas cientificas impegcam, por meio de

clausulas contratuais, o cumprimento do prazo méaximo de seis meses para depodsito de

publicacdes no repositd

rio.

Com relagdo ao Elemento 4: Avaliagdo e Elemento 5: Descarte, a politica nio

apresenta nenhuma informacdo sobre qualquer um dos quesitos que compdem essas duas

categorias.

Ja para o Elemento 6. Acesso, esse documento nao evidencia o(s) responsavel(is) pelo

controle de acesso aos

expde que o nivel de ac

itens de cada colecdo do repositorio institucional da UFC. Todavia,

esso aos documentos se da de forma livre.

Art. 3° O depoésito de informagdes referentes a produgdo técnico-cientifica sera
registrado no RI pela comunidade universitaria da institui¢do e seu acesso sera livre
nos contextos nacional e internacional (UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA,
2011, grifo nosso).

No que concerne ao Elemento 7: Direitos autorais e patrimoniais, a politica ratifica a

necessidade de se requerer do autor ou seu representante a assinatura de uma solicitagdo de

autorizagdo para deposito de documentos no RIUFC, segundo estabelece o pardgrafo unico

de seu artigo 3°.

Art. 3°[...]

Paragrafo unico. O autor deve garantir a institui¢do o direito de preservar e distribuir
o trabalho por meio do RI mediante as condigdes estabelecidas no Termo de
Autorizacio a ser assinado pelo Autor (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
CEARA, 2011, grifo nosso).

Quanto a autorizagdo para deposito, o RIUFC disponibiliza em seu site um formulario

denominado de "Model

. ~ 153 . .
o de termo de autorizagdo"”, por meio do qual o autor ou editor do

>3 Documento disponivel em: <http://www.repositorio.ufc.br/ri/sobre/template_termo_autorizacao_ri_ufc.doc>.

Acesso em: 23 maio 2014.
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conteudo autoriza o repositorio a disponibilizar o documento mediante atribui¢do de uma
licenga, sob a condi¢do de que ndo seja feito uso comercial e nem modificagdo no mesmo.

Além da solicitagdo de autorizagdo para a submissao de itens nas colegdes, a politica
ainda especifica que as publicagdes depositadas sigam padrdes e protocolos que garantam a
prote¢do dos direitos autorais. Desse modo, essa recomendagdo corresponde aos quesitos
atribuicdo de licenca e tipo de licenga (uso e distribui¢cdo) que completam o elemento 7,
embora ndo seja detalhado quais sdo os tipos de licengas Creative Commons utilizadas no
repositorio.

Art. 7° Devera adotar os padrdes e protocolos protecdo dos diretos autorais
definidos no modelo Creative. Commons (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
CEARA, 2011, grifo do autor).

A respeito do Elemento 8: Preservagdo digital, a politica avaliada ndo expressa
nenhuma informagao a respeito do quesitos que o constitui.

Em relacao ao Elemento 9: Sustentabilidade, a politica do RIUFC ndo abrange os
quesitos de analise: upgrade de hardwares e softwares, ampliagdo das colegoes e
desenvolvimento de novos servigos. Porém, ela expressa o critério agoes de divulgagdo e
treinamento quando especifica, em seu artigo 12°, que serdo desenvolvidos mecanismos e

acgoes para evitar duplicagdo de esforgos.
Art. 12. Para o cumprimento desta politica, a UFC estabelecera mecanismos de
estimulo, assim como agdes de integracdo, que possibilitem evitar duplicagdes de
esforcos (UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, 2011).

Quanto ao Elemento 10: Detalhamento de outros aspectos importantes, a referida
politica ndo revela informagdes sobre os quesitos: rotina e periodicidade de backup, acordos
de cooperagdo (convénios com instituigoes) e recomendagdo para publicar em periodicos de
acesso aberto que autorize o deposito da publicagdo em repositorios. Contudo, quanto ao
quesito integragcdo com outros sistemas, a politica de depdsito mandatoria do RIUFC prevé a
capacidade do repositdrio se integrar a sistemas nacionais € internacionais, Como expressa seu
artigo 4°.

Art. 4° O RI devera ter capacidade de integracdo com sistemas nacionais e
internacionais, observando-se o uso de padrdes e protocolos de integracdo, em
especial aqueles definidos no modelo Open Archives (UNIVERSIDADE FEDERAL
DO CEARA, 2011, grifo do autor).

No que concerne ao Elemento 11: Documentos correlatos, a politica analisada ndo
apresenta nenhuma referéncia aos quesitos abordados por esses topicos, mas no site do

RIUFC ¢ possivel verificar que estdo reunidos documentos relacionados ao sistema e que
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atendem aos quesitos atos legislativos, representado por sua Politica Institucional de
Informacao e fluxogramas e formularios, expresso pelo formulario de autorizagao de autor.
Por fim, o Elemento 12: Avalia¢do da politica, nao possui nenhum dos quesitos que o

formam abordados pela referida politica.

4.3.6 Avaliacao da politica do RIUFRN

A seguir apresenta-se o quadro 16 contendo a andlise da Politica Institucional de
Informagdo Técnico-Cientifica na Universidade Federal do Rio Grande do Norte — UFRN que

estabelece as diretrizes para o repositorio institucional, o RIUFRN.

Quadro 16 — Andlise da politica de deposito mandatoria do RIUFRN

QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica

Nao
Missao X
Objetivos X

Responsavel(is) pela gestao X

Questoes avaliadas

colecoes

Perfil da comunidade (usuarios) X

ELEMENTO 1:

Desenvolvimento de

Perfil das colecdes (escopo) X

Estrutura das colecdes (organizagao) X

Qualidade dos documentos X

Formato de saida dos documentos X

ELEMENTO 2:

Responsavel(is) pelo deposito X
Responsavel(is) pela revisao e aprovagao X
Fluxo de trabalho X

Limite para tamanho do documento X

S
Qa
o=
2
~
I
S
=

o
S
Z
=
S
K

Prazo para deposito X

Estatisticas (consulta, downloads, usuarios) X

Avaliacdo

Pesquisa de satisfacdo do usuario (cole¢des e servigos) X

ELEMENTO 4:

(Cont.)
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica

Questoes avaliadas

Z
b1
=

Sim
Solicitante
Responsavel(is) pela aprovacao
Critérios para a exclusao ou retirada do acesso

Manutengao ou exclusao dos metadados

Descarte

Registro da exclusdo ou retirada do acesso

ELEMENTO 5:
T T R e

Informac@o aos usudrios sobre a exclusao ou retirada do
acesso

<

Responsavel(is) pelo controle de acesso

Nivel de acesso aos documentos X

ELEMENTO 6:

Solicitagdo de autorizacdo para depdsito X

=

Atribuicao de licenga

Direitos autorais
e patrimoniais

ELEMENTO 7:

Tipo de licenga (uso e distribui¢do)

Tipos de documentos preservados
Uso de URL persistente
Migragao de formatos raros/obsoletos

Conversao para formatos de padroes abertos

ELEMENTO 8:

Manutencao de lista com formatos aceitos no repositorio

~
s
3
Qn
§
2
2
&

Uso de padrdes internacionais de metadados

Upgrade de hardwares e softwares

Ampliagao das colecdes

e T B o o e e

Desenvolvimento de novos servigos

Sustentabilidade

ELEMENTO 9:

Agoes de divulgagao e treinamento X

Rotina e periodicidade de backup X
Acordos de cooperagao (convénios com instituigoes) X

Integrag@o com outros sistemas X

ELEMENTO 10:
Detalhamento de outros
aspectos importantes

Recomendacdo para publicar em periodico de acesso aberto
que autorize o deposito da publicacdo em repositorios

(Cont.)
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica
Questoes avaliadas
X

Atos legislativos

Manuais (acesso e uso, submissao, preservacao etc) X
Fluxogramas e formularios X

Politicas editoriais (SHERPA/RoMEO, Diadorim) X

Licengas de uso e distribui¢do (Licencas Creative
Commons)

Documentos
correlatos

ELEMENTO 11:

Periodicidade para revisao e atualizagao X

3
=
S .3
NS
3 ~;
SR
=

Responsavel(is) pela revisao e atualizagao X

R
S
-
3
2

Fonte: O autor (2014).

Observando o quadro de analise da politica do RIUFRN ¢ possivel aferir que ela
apresenta alguns elementos de desenvolvimento de cole¢des, conforme segue.

No que concerne ao Elemento 1: Desenvolvimento de coleg¢oes, a politica analisada
ndo contempla os quesitos missdo e objetivos do RIUFRN. No entanto, sua missdo esta
presente no documento correlato denominado 'Folder', disponivel no site do repositorio, e
refere-se a "armazenar, preservar e disponibilizar na Internet, textos completos de acesso
livre" (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE, [200-7]).

Além da missdo, o referido documento correlato também descreve quais sdo os
objetivos do repositorio, a saber:

Gerir e disseminar a produgao técnico-cientifica em meio digital;
Proporcionar maior visibilidade dessa producao institucional;
Preservar a memoria intelectual da universidade;

Servir como indicador tangivel de qualidade e de relevancia cientifica,
econémica e social (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO
NORTE, [200-?]).

Quanto ao quesito responsavel(is) pela gestdo do repositorio institucional, a politica
determina que a administragdo do RIUFRN sera realizada por meio de um comité gestor e
ainda estabelece que sua composicao sera constituida por representantes de diferentes 6rgaos

da Universidade, como descreve o artigo 2° do documento.
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Art. 2° A implantagdo e a manutencao do repositorio institucional desta Instituicdo,
doravante, neste documento, denominado RI, serdo geridas por uma Comissdo
formada por:

I - 01 (um) representante da Pro-Reitoria de Pesquisa;

II - 01 (um) representante do Sistema de Bibliotecas da Instituigdo;

IIT - 01 (um) representante da Superintendéncia de Comunicagao;

IV — 01 (um) representante da Superintendéncia de Informatica;

V — 01 (um) representante do Departamento de Biblioteconomia (UNIVERSIDADE
FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE, 2010, grifo nosso).

J& o quesito perfil da comunidade (usudrios) ndo ¢ abordado pela politica analisada.

No que tange ao perfil das colegcoes (escopo), a politica nao arrola os tipos de
documentos que sdo aceitos no RIUFRN. Pelo contrario, ela lista aqueles que estdo
desobrigados do depdsito, elencando-os basicamente em trés categorias: (i) livros ou capitulos
de livros com fins comerciais; (ii) artigos publicados em revistas cientificas que estabelecem
clausulas contratuais que impecam o depdsito; e (iii) documentos passiveis de serem

patenteados, conforme demonstram os incisos I, I e III de seu artigo 7°.

Art. 7° Ficam desobrigados de depdsito no RI:

I — os livros ou capitulos de livros que sdo publicados com fins comerciais ou que
tenham restri¢des contratuais relativas a direitos autorais;

IT — os artigos publicados em revistas cientificas que estabelecam em seus contratos
com os autores clausulas que impecam o depoésito de artigos nelas publicados, em
repositorios de acesso livre;

III — os documentos cujos conteudos integrem resultados de pesquisas passiveis de
serem patenteados ou de serem publicados em livros ou capitulos de livros que serdo
publicados com fins comerciais (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE
DO NORTE, 2010).

Assim, em seu artigo 8° a politica apenas estabelece, por associagdo, que todos os
outros tipos de producdo técnico-cientifica que ndo se enquadram nessas categorias listadas
pelo artigo 7° e que foram, consequentemente, publicados em canais formais de comunicagdo
cientifica ou que sofreram qualquer avaliagdo de uma banca examinadora devem ser

depositados no RIUFRN.

Art. 8° Deverdo ser depositados no RI todos os documentos que ndo se
enquadrarem nos itens I, II e III do artigo anterior e que foram publicados em
veiculos de comunicagio cientifica com revisdo por pares ou que passaram por
avaliacdo de uma banca de especialistas (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO
GRANDE DO NORTE, 2010, grifo nosso).

Nesse bojo, somente o documento correlato 'Folder', anteriormente citado, contém a
relagdo de documentos que podem ser disponibilizados pelo repositorio institucional da
UFRN e dentre eles estao:

Artigos publicados em periodicos;

Trabalhos completos apresentados em eventos;
Dissertacdes e teses defendidas em outras instituigdes;
Livros eletronicos;
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e  Capitulos de livros;
e BDTD (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE, [200-
.

Em relacdo ao quesito estrutura das colegcoes (organizagdo), a politica analisada ndo
apresenta nenhuma informacao a respeito desse critério.

Quanto ao Elemento 2: Sele¢do, a politica do RIUFRN fixa a qualidade dos
documentos que devem ser depositados em suas colegdes, assinalando que apenas
documentos avaliados por pares e aqueles que passaram por uma banca examinadora sdo

aceitos no repositorio, segundo descreve seu artigo 8°.

Art. 8° Deverdo ser depositados no RI todos os documentos que no se enquadrarem
nos itens I, II e IIl do artigo anterior e que foram publicados em veiculos de
comunicagdo cientifica com revisido por pares ou que passaram por avaliacio de
uma banca de especialistas (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO
NORTE, 2010, grifo nosso).

Além desses critérios, o documento correlato 'Folder' ainda acrescenta outro aspecto
relacionado a qualidade do contetido no repositorio, indicando que ele deve disponibilizar
"[...] textos completos de acesso livre [...]" (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO
GRANDE DO NORTE, [200-7]).

O quesito formato de saida dos documentos que compde esse elemento ndo foi
contemplado na politica do repositdrio institucional da UFRN.

Ja quanto ao Elemento 3: Aquisi¢do, a politica expressa o(s) responsavel(is) pelo
deposito de documentos no repositorio institucional e determina que a comunidade
universitaria da UFRN ¢ a responsavel por submeter documentos para formar suas colegoes,

como evidencia seu artigo 3°.

Art. 3° O deposito de informagdes referentes a produgdo técnico-cientifica sera
registrado no RI pela comunidade universitaria da instituicdo e seu acesso sera
livre nos contextos nacional e internacional (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO
GRANDE DO NORTE, 2010, grifo nosso).

E certo que a politica nio descreve quem constitui a referida 'comunidade universitéaria
da Instituicao'. Contudo, o documento correlato 'Folder' os detalha como "docentes, técnicos e
alunos de poés-graduagdo [...]" (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO
NORTE, [200-?]).

Além dos membros da Universidade, a politica ainda estabelece, em seu artigo 9°, que
a Biblioteca Central também ¢ o 6rgdo competente para efetuar o registro dos documentos,

seja realizando o depdsito ou importando de outros sistemas de informagao.
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Art. 9° A Biblioteca Central Zila Mamede (BCZM) podera também efetuar o
registro da produgédo cientifica, mediante autorizagdo dos autores, seja realizando a
entrada de cada documento no RI ou importando os dados ja registrados em outros
repositorios (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE, 2010).

Ja os quesitos responsavel(is) pela revisdo e aprovagdo, fluxo de trabalho e limite
para tamanho do documento nao sao abordados pela referida politica.

Quanto ao prazo para deposito, ultimo quesito desse elemento, ele € especificado pela
politica. Ela determina o deposito imediato do documento apos ele ser aceito para publicagado
ou, em caso necessario, que seja realizado em um prazo de seis meses apos a data de sua

publicacao, como descreve seu artigo 5°.

Art. 5° O depdsito, citado no artigo 3°, devera ser realizado imediatamente apos a
comunicaciio de sua selecio para publicacio na revista cientifica, e em caso de
impossibilidade de deposito imediato, o autor ou co-autor terd um prazo de 06
(seis) meses da data de publicacdo do referido artigo para deposita-lo no RI
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE, 2010).

Cabe ressaltar que a politica faz um adendo no caput e no pardgrafo inico de seu
artigo 6° sobre quando ha impossibilidade de efetuar o depdsito no prazo pré-estabelecido e

recomenda aos autores ou seus representantes que se deposite no RIUFRN a versao original

do trabalho, bem como suas alteracdes.

Art. 6° Na impossibilidade de realizacdo do deposito devido as cldusulas contratuais
mantidas pelo autor com a(s) revista(s) onde o seu trabalho foi publicado,
recomenda-se que se deposite uma copia da versdo original do trabalho, ou seja,
aquela versdo que foi submetida a revista cientifica (pre prints), assim como as
alteracdes propostas pela revista que o publicou.

Paragrafo tnico. Para efeito deste documento, considera-se "pre-prints" a versdo
original de um artigo submetido a uma revista cientifica ainda nao publicado
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE, 2010, grifo nosso).

Com relagdo ao Elemento 4: Avaliacdo e Elemento 5: Descarte, a politica nao
apresenta informagdo sobre qualquer um dos quesitos que compdem essas categorias de
analise.

Ja quanto ao Elemento 6. Acesso, a politica também ndo abrange o(s) responsadvel(is)
pelo controle de acesso. Contudo, define que o nivel de acesso aos documentos disponiveis

nas cole¢des do RIUFRN ocorre de forma livre, segundo trecho a seguir.

Art. 3° O deposito de informagdes referentes a produgdo técnico-cientifica sera
registrado no RI pela comunidade universitaria da instituicdo e seu acesso sera livre
nos contextos nacional e internacional (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO
GRANDE DO NORTE, 2010, grifo nosso).

No que tange ao Elemento 7: Direitos autorais e patrimoniais, a politica do repositdrio

requer uma autorizagdo dos autores ou seus representantes para que seus trabalhos sejam
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disponibilizados no RIUFRN. Assim, a politica determina que seja assinada uma solicitagdo

de autorizagdo para deposito de acordo com o que dispde o pardgrafo unico de seu artigo 3°.

Art. 3°[...]

Paragrafo tnico. A assinatura do termo de autorizacido da disponibiliza¢do da
produgdo técnico-cientifica sera eletronica, apds o registro no RI (UNIVERSIDADE
FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE, 2010, grifo nosso).

Quanto a autorizagdo para deposito, o RIUFRN disponibiliza em seu site um
formulario denominado de 'Termo de autorizagio™, por meio do qual solicita ao autor a
assinatura de uma declaragdo de que a obra depositada ¢ original e que ele detém nao sé a
permissdao de conceder os direitos contidos no documento, mas também que ndo estd
infringindo os direitos de autor de qualquer outra pessoa ou entidade.

Além disso, esse formulario ainda solicita permissdo para arquivar e disponibilizar os
documentos de suas coleg¢des, mediante licenciamento com atribuicdo de licenga publica
Creative Commons Licenga 3.0 Unported, em que o autor deve declarar se autoriza ou nao o
uso comercial e modificagdes em sua obra. Sendo assim, os quesitos atribuicdo de licenga ¢
tipo de licenca (uso e distribui¢cdo) estdo definidos apenas em documento correlato.

Nesse sentido, o documento correlato 'Folder' corrobora com essa informacgido e

destaca que
os autores devem conceder 8 UFRN uma autorizagdo ndo exclusiva nos termos da
licenca Creative Commons 3.0 Unported para arquivar e tornar acessiveis os seus
documentos em formato digital. Com a concessdo dessa licenca esses autores
continuam a reter todos os seus direitos de autoria (UNIVERSIDADE FEDERAL
DO RIO GRANDE DO NORTE, [200-?]).
A respeito do Elemento 8: Preservagdo digital, a politica analisada ndo apresenta
nenhuma manifestacao relativa aos quesitos abordados por essa categoria.
Quanto ao FElemento 9: Sustentabilidade, a politica do RIUFRN nao abrange os
quesitos de analise: upgrade de hardwares e softwares, ampliagdo das colegoes e
desenvolvimento de novos servicos. Todavia, ela expressa o critério agoes de divulgagdo e

treinamento quando especifica, em seu artigo 10°, que serdo desenvolvidos mecanismos e

acoes para evitar duplicacao de esforgos.

Art. 10. Para cumprimento desta politica, a UFRN estabelecera mecanismos de
estimulo, assim como acdes de integragdo, que possibilitem evitar duplicagdes de
esfor¢os (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE, 2010).

** Documento disponivel em: <http://repositorio.ufin.br:8080/jspui/sobre/termo_riufrn.pdf>. Acesso em: 19
maio 2014.
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Ja em relagdo ao Elemento 10: Detalhamento de outros aspectos importantes, a
referida politica ndo revela informagdes sobre os quesitos: rotina e periodicidade de backup,
acordos de cooperagdo (convénios com institui¢oes) € recomendagdo para publicar em
periodicos de acesso aberto que autorize o deposito da publicagdo em repositorios. Porém,
quanto ao quesito integragdo com outros sistemas, a politica de depdsito mandatéria do
RIUFRN prevé a capacidade do repositorio se integrar a sistemas nacionais e internacionais,

como expressa seu artigo 4°.

Art. 4° O RI devera ter capacidade de integragdo com sistemas nacionais e
internacionais, observando-se o uso de padrdes e protocolos de integracdo, em
especial aqueles definidos no modelo Open Archives (UNIVERSIDADE FEDERAL
DO RIO GRANDE DO NORTE, 2010).

No que concerne ao Elemento 11: Documentos correlatos, a politica analisada ndo
apresenta nenhuma referéncia aos quesitos abordados por esses tdpicos, mas no site do
RIUFRN estao reunidos documentos relacionados ao sistema que atendem aos quesitos atos
legislativos, representado por sua Politica de Informacao, manuais, representados pelo 'Folder'
e tutorial de submissdo e fluxogramas e formularios, expresso pelo formuléario de autorizagao
de autor.

Nesse bojo, ainda ¢ possivel verificar no site do repositério a presenca do critério
Licengas de uso e distribui¢do por meio do link da licenga publica do Creative Commons.

Finalmente, quanto ao Elemento 12: Avalia¢do da politica, o mandato do RIUFRN

ndo contempla nenhum dos quesitos que constituem essa categoria de andlise.

4.3.7 Avaliacao da politica do LUME

A seguir apresenta-se o quadro 17 contendo a avaliagdo da Politica Institucional de

Informacao para o LUME.
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

ELEMENTO 1:
Desenvolvimento de

ELEMENTO 2:

ELEMENTO 3:

%
S
Z
=
=
A

ELEMENTO 5:

ELEMENTO 6:

colecoes

Agquisicdo

S
Qn
=
~
S
-
=

Descarte

Questoes avaliadas

Missao
Objetivos X
Responsavel(is) pela gestao X

Perfil da comunidade (usuarios)

Perfil das colecdes (escopo) X
Estrutura das colegdes (organizagao) X
Qualidade dos documentos X

Formato de saida dos documentos

Responsavel(is) pelo deposito
Responsavel(is) pela revisao e aprovacao
Fluxo de trabalho

Limite para tamanho do documento

Prazo para deposito

Estatisticas (consulta, downloads, usuarios)

Pesquisa de satisfacdo do usuario (colegdes e servigos)

Solicitante

Responsavel(is) pela aprovacao

Critérios para a exclusao ou retirada do acesso
Manutencao ou exclusao dos metadados

Registro da exclusdo ou retirada do acesso
Informagao aos usuarios sobre a exclusdo ou retirada do
acesso

Responsavel(is) pelo controle de acesso

Nivel de acesso aos documentos X

Presenca na politica
X

XXX )X >~

=

XX X X X X >~

=

(Cont.)
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QUADRO DE CATEGORIAS DE ANALISE

Presenca na politica

Questoes avaliadas
Sim Nao

Solicitagdo de autorizacdo para depdsito X

Atribuicao de licenga X

Direitos autorais
e patrimoniais

ELEMENTO 7:

Tipo de licenga (uso e distribuig¢ao) X

Tipos de documentos preservados

Uso de URL persistente

Migragao de formatos raros/obsoletos
Conversao para formatos de padroes abertos

Manutencao de lista com formatos aceitos no repositorio

ELEMENTO 8:

Preservacdo digital

Uso de padrdes internacionais de metadados

Upgrade de hardwares e softwares
Ampliagao das colegoes

Desenvolvimento de novos servigos

o T T A e o oI

Sustentabilidade

ELEMENTO 9:

Acoes de divulgagao e treinamento

<

Rotina e periodicidade de backup

=

Acordos de cooperagao (convénios com instituigoes)

Integracdo com outros sistemas X

ELEMENTO 10:

S
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Recomendagdo para publicar em peridodico de acesso aberto
que autorize o deposito da publicacdo em repositorios

Atos legislativos X

=

Manuais (acesso e uso, submissdo, preservagao etc)
Fluxogramas e formularios X

Politicas editoriais (SHERPA/RoMEO, Diadorim)

Licencas de uso e distribuicdo (Licencas Creative
Commons)

Documentos
correlatos

ELEMENTO 11:

Periodicidade para revisdo e atualizagao X

Avaliacdo da
politica

Responsavel(is) pela revisao e atualizagao X

ELEMENTO 12:

Fonte: O autor (2014).
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A andlise da politica do LUME permite aferir que ela apresenta diversos quesitos que
constituem os elementos de desenvolvimento contemplados nesse estudo, conforme segue.

Com relagdo ao Elemento 1: Desenvolvimento de colegoes, a politica aprovada pela
UFRGS para o seu repositério ndo apresenta o quesito missdo.

Em contrapartida, o documento analisado define os objetivos que orientam os gestores
do repositério, a fim de tragar as metas para alcangar o sucesso almejado. Dentre os
propodsitos do LUME elencados no artigo 4° da politica estdo: a promogdo do acesso livre a
toda producao da Universidade ou de relevancia para ela; a maximizacao da visibilidade, uso
e impacto da producdo da UFRGS; a gestdo da informagdo em ambiente digital; e a

preservacdo da memoria da Institui¢do, conforme segue.

Art. 4° O Lume tem como objetivos principais:

I — Promover o acesso livre as informagdes produzidas no &mbito da Universidade e
voltadas, prioritariamente, as atividades de ensino, pesquisa e extensao;

II — Maximizar a visibilidade, uso e impacto da produgdo intelectual desenvolvida na
Universidade;

III — Facilitar a gestdo da informacdo disponivel em meio digital, reunindo num
unico local a produgao intelectual da Universidade;

IV — Preservar a memoria Institucional, por meio do armazenamento de longo prazo
de objetos digitais completos;

V — Promover o acesso a outros documentos de relevancia para a Instituicdo, que
fazem parte de seus acervos, embora ndo produzidos por ela, maximizando o seu uso
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, 2010).

Quanto ao quesito responsavel(is) pela gestdo do repositorio institucional, a politica
ndo estabelece explicitamente que a gestdo do LUME ¢ realizada por um comité gestor e

tampouco informa como ele ¢ composto. Contudo, ¢ possivel verificar por meio dos artigos 1°

e 6° a existéncia dessa equipe e de algumas de suas competéncias, segundo abaixo.

Art. 1° Instituir a Politica Institucional de Informagdo para o Lume — Repositério
Digital da Universidade Federal do Rio Grande do Sul, aprovada pelo Comité
Gestor (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, 2010, grifo
Nn0SS0).

Art. 6° A inclusdo de nova comunidade esta sujeita a parecer favoravel do Comité
Gestor do Lume (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL,
2010, grifo nosso).

Nesse sentido, ¢ mister salientar que a presenca dessa comissdao também ¢ confirmada
através da publicagdo de ato proprio, a Portaria n° 3.805 de 20/07/2009 que, posteriormente,
foi alterada pela Portaria n° 1.036, de 11/03/201055, ambas disponiveis no site do LUME.
Observando o ato em vigor ¢ possivel verificar que além de designar a composicao do comité

gestor do repositorio, ele ainda demonstra que a formag¢do da equipe responsavel é

> Documento disponivel em: <http://www.lume.ufrgs.br/arquivos_download/portarial036.pdf>. Acesso em: 17
maio 2014.
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multidisciplinar, contemplando representantes de diversos orgdos da Instituicdo e areas do
conhecimento.

No que tange ao quesito perfil da comunidade (usudrios), ele nao ¢ abordado pela
politica avaliada.

Quanto ao perfil das cole¢oes (escopo), a politica ndo lista os tipos de documentos que
a comunidade académica pode depositar. Ela somente especifica que os trabalhos produzidos
pelos membros da UFRGS ou aqueles ndo produzidos, mas que tenham relevancia para a

Instituicdo, sejam depositados, conforme destaca seu artigo 2°.

Art. 2° Lume ¢ o Portal de acesso as cole¢des de objetos digitais produzidos no
ambito da Universidade. Excepcionalmente podera também abrigar documentos
que, embora ndo produzidos por ela, tenham carater ou importincia singular para
a Institui¢do (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, 2010).

Embora a tipologia nao seja detalhada, a politica do LUME indica em seu artigo 3°,

que suas colegdes sao formadas por arquivos de texto, imagem, audio e video.

Art. 3° O Repositorio estd organizado em Comunidades, Subcomunidades e
Colegdes. As comunidades e suas subdivisdes sdo grupos que fornecem contetidos
para o portal. As colecdes sdo conjuntos de itens, ao quais estdo associados
metadados e objetos digitais. Os objetos digitais podem conter texto, imagem,
video e audio (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, 2010,
grifo nosso).

Essa informagao também ¢ ratifica pelo site do LUME que dispde que
os documentos digitais que integram as cole¢des podem conter texto, imagem,
video e audio, e sdo, em sua maioria, de acesso livre. Em alguns casos, o acesso ¢
restrito @ comunidade da UFRGS (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO
GRANDE DO SUL, [20--]b).

Cabe salientar que ainda no site do LUME também estdo disponiveis alguns
documentos correlatos e dentre eles destaca-se dois atos, a saber: Portaria n® 1.774, de
03/06/2005°° ¢ Instrucdo Normativa n° 01, de 21/01/2010°". O primeiro dispds sobre a criagdo
da biblioteca digital da UFRGS, que posteriormente foi integrado ao seu repositorio
institucional, e estabeleceu que toda a tese, dissertacdo ou trabalho de conclusdo de mestrado
da Universidade deveriam ser disponibilizados nesse sistema.

Ja o segundo ato, dispOs sobre a obrigatoriedade de todo trabalho de conclusdo de

curso da Universidade estar disponivel no LUME.

% Documento disponivel em: <http://www.lume.ufrgs.br/arquivos_download/portarial 774.pdf>. Acesso em: 17
maio 2014.

*7 Documento disponivel em: <http://www.lume.ufrgs.br/arquivos_download/Instrucao_Normativa.pdf>. Acesso
em: 17 maio 2014.
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Considerando o conteudo dos dois documentos, é possivel perceber que as teses,
dissertacdes e trabalhos de conclusdes de cursos estdo entre os tipos de documentos que
podem ser depositados no repositdrio institucional da UFRGS.

Outro quesito presente na politica do LUME ¢ a estrutura das cole¢oes (organizagdo),
ou seja, como estdo organizados os documentos em suas cole¢des. Por meio do artigo 3° do
documento avaliado, nota-se que ele define que o repositério € constituido por comunidades,
subcomunidades e colegdes sem, contudo, especificar qual o tipo de estrutura ele segue

(estrutura organizacional da Universidade, areas tematicas etc)..

Art. 3° O Repositorio esta organizado em Comunidades, Subcomunidades e
Colecdes. As comunidades e suas subdivisdes sdo grupos que fornecem contetidos
para o portal. As colecdes sdo conjuntos de itens, ao quais estdo associados
metadados e objetos digitais. Os objetos digitais podem conter texto, imagem, video
e audio (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, 2010, grifo
nosso).

Em adigdo, a politica regulamenta as diretrizes para a criagdo de novas comunidades,
indicando que elas precisam estar de acordo com os objetivos do repositorio e estao sujeitas a

aprovacgao do comité gestor, como se verifica em seus artigos 5° e 6° abaixo.

Art. 5° Comunidades e Colegdes, para serem incluidas no Lume, devem estar em
consonincia com os objetivos do Repositorio (UNIVERSIDADE FEDERAL DO
RIO GRANDE DO SUL, 2010, grifo nosso).

Art. 6° A inclusdo de nova comunidade esta sujeita a parecer favoravel do Comité
Gestor do Lume (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL,
2010, grifo nosso).

A respeito do Elemento 2: Sele¢do, a politica traga as condi¢des que os documentos
devem cumprir, a fim de que possam ser depositados no repositorio institucional da UFRGS.
Desse modo, ela estabelece nos incisos I a VI do seu artigo 9° que quanto a qualidade dos
documentos, eles devem ser produzidos ou orientados pela comunidade académica da
Universidade, ndo ser efémero, estar disponivel em acesso livre e em formato digital, ser

completo e finalizado, além de conter metadados e objeto digital.

Art. 9° Para ser incluido em Comunidades e Colegdes do LUME, o objeto digital
deve atender aos requisitos gerais relacionados a seguir:

I — ser produzido ou orientado por membro(s) da UFRGS;

II — ndo ser efémero;

III — ser de acesso livre;

IV — estar em formato digital, conforme definido pela equipe técnica do Lume;

V — estar completo e finalizado;

VI — conter metadados e objeto(s) digital(is);

[...] (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, 2010).
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O quesito formato de saida dos documentos que também constitui esse elemento nao
foi contemplado na politica do LUME.

Do mesmo modo, ela também nao apresenta informacdes sobre nenhum dos quesitos
que configuram o Elemento 3: Aquisi¢do.

No que concerne ao Elemento 4: Avaliagdo, a politica do repositorio da UFRGS nao
especifica nenhum dos aspectos relacionados nessa categoria. Entretanto, o documento define
critérios de avaliacdo para a inclusao de novas comunidades e colegdes no repositorio aos
quais devem atender a critérios relacionados ao conteido, formato e participacdo do

proponente, conforme demonstram os incisos I, II e III do artigo 7° abaixo.
Art. 7° Os procedimentos de avaliagdo compreendem, prioritariamente, trés aspectos
relacionados a seguir:
I - de conteudo, para assegurar a qualidade ¢ a sua adequagdo aos objetivos do
repositorio;
II — de formato para garantir o acesso ao conteiido dos arquivos;
Il — de participacdo do proponente, para garantir a qualidade na defini¢do e
registro dos metadados e manutencdo de fluxo continuo de inclusio de novos
objetos digitais (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, 2010,
grifo nosso).
Em adigao, em relacao ao quesito estatisticas (consulta, downloads, usuarios) embora
a politica ndo os aborde, o site do repositério institucional disponibiliza um /ink onde podem
ser verificados os numeros de downloads por cada comunidade, subcomunidade ou colecao,
além dos dez itens com maior ntimero de downloads por comunidade ou subcomunidade. Para
ambos os casos estao disponiveis dados desde janeiro de 2008 (UNIVERSIDADE FEDERAL
DO RIO GRANDE DO SUL, [20--]b).
Quanto ao Elemento 5: Descarte, a politica também ndo apresenta informagao sobre
qualquer um dos quesitos que configuram essa categoria de analise.
Ja para o Elemento 6: Acesso, a politica ndo evidencia o(s) responsdvel(is) pelo
controle de acesso. Contudo, ela estabelece, em seu artigo 10°, que cada comunidade ou
colecdo deve atender a critérios especificos relacionados com prazo de embargo, o que pode

corresponder ao quesito nivel de acesso aos documentos.

Art. 10° Para cada comunidade ou cole¢do sera concedido prazo de embargo,
estipulado nos critérios e procedimentos proprios da mesma (UNIVERSIDADE
FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, 2010, grifo nosso).

No que tange ao Elemento 7: Direitos autorais e patrimoniais, a politica ndo
determina, explicitamente, a necessidade do autor ou seu representante assinar uma
solicitagdo de autoriza¢do para deposito para que suas publicacdes sejam depositadas no

repositdrio da Institui¢do. No entanto, por meio dos incisos VII e VIII do artigo 9°, € possivel
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observar que essa autorizacao ¢ requerida tanto para o resultado de suas pesquisas quanto para

aquelas obras que fazem parte de seu trabalho.

Art. 9°[...]

VII — o autor deve poder e estar disposto a conceder a UFRGS o direito ndo
exclusivo de dar acesso ao publico pela Internet e de preservar seu trabalho integral
no Lume;

VIII — o autor deve ter obtido o direito de reprodugdo de contetidos criados por
outros, mas que fagam parte de seu trabalho (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO
GRANDE DO SUL, 2010).

Nesse bojo, a necessidade de formalizar uma autorizagdo para deposito também pode
ser confirmada a partir da disponibilizagdo no site do repositoério de trés formularios distintos
de acordo com os tipos de documentos depositados, a saber: (1) Termo de autorizacdo para
disponibilidade de tese, dissertacao, trabalho de conclusao de mestrado ou de especializagao
no LUME®; (2) Termo de autorizacio para disponibilidade de trabalho de conclusio de curso
de graduacio no LUME™; e (3) Termo de autorizagio para outras publicacdes®.

Sendo assim, a finalidade desses documentos ¢ garantir que o autor assine uma
declaracdo permitindo que o trabalho seja arquivado no LUME para fins de leitura e/ou
impressao pela internet.

Considerando o exposto, a politica ainda reforca a preocupagdo em ndo infringir os
direitos autorais e patrimoniais por meio de seus artigos 14° e 15°, embora eles nio se

enquadrem em nenhum dos quesitos que constitui o elemento 7 desse estudo.

Art. 14° - o autor ¢ titular dos direitos autorais dos documentos disponiveis no
repositério, ¢ vedado, nos termos da lei, a comercializagdo de qualquer espécie sem
sua autorizagdo prévia (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL,
2010).

Art. 15° - os usuarios que utilizarem qualquer trabalho, no todo ou em partes, em
novas publicac¢des ficam obrigados a citd-lo, indicando o nome do autor e os dados
completos da obra (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL,
2010).
Quanto aos quesitos atribui¢do de licenca e tipo de licenca (uso e distribui¢do), a
politica esclarece, em seu artigo 13°, que as publicacdes depositadas no LUME sejam

licenciadas por meio de licengas publicas Creative Commons, embora nao detalhe quais delas

podem ser atribuidas.

¥ Documento disponivel em: <http://www.lume.ufrgs.br/arquivos_download/termo.pdf>. Acesso em: 17 maio
2014.
% Documento disponivel em: <http://www.lume.ufrgs.br/arquivos_download/FormularioTCC.pdf>. Acesso em:
17 maio 2014.
Documento disponivel em: <http://www.lume.ufrgs.br/arquivos download/Autorizacao_OPublic.pdf>.
Acesso em: 17 maio 2014.

60
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Art. 13° Os trabalhos depositados no Lume estdo disponiveis gratuitamente para fins
de pesquisa e estudo de acordo com a licenca publica Creative Commons adotada no
Lume (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, 2010).

A respeito do Elemento 8: Preservacgdo digital, a politica do LUME nao aborda
nenhum de seus critérios. Todavia, quanto ao quesito uso de URL persistente, o site do

repositorio determina que
cada documento digital do Repositorio recebe um identificador persistente,
denominado handle, o que permite manter a seguranca e a integridade do /ink (URL)
mesmo que o sistema venha a migrar para outro equipamento ou haja qualquer outra
mudanga [...] (UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, [20--]b)

Quanto ao Elemento 9: Sustentabilidade ¢ Elemento 10: Detalhamento de outros
aspectos importantes, a politica analisada ndo expressa nenhuma manifesta¢ao relativa aos
quesitos abordados por essas categorias.

Ja relativo ao Elemento 11: Documentos correlatos, a politica analisada ndo apresenta
nenhuma referéncia aos critérios abordados por esse topico, mas no site do LUME estdo
reunidos documentos relacionados ao sistema que atendem aos quesitos afos legislativos,
representados por sua Politica de Informagdo e atos formais que regulamentam o depdsito de
TCCs, teses e dissertagdes, manuais, representados pelo tutorial de acesso, uso e submissao de
trabalhos académicos, além de fluxogramas e formularios, expressos pelos formularios de
autorizagdo de autor

Por fim, quanto ao Elemento 12: Avalia¢do da politica, o documento analisado nao

descreve nenhum dos critérios que o compoe.

4.4 ANALISE COMPARATIVA DOS DADOS

Com base nas reflexdes apresentadas ao longo dessa pesquisa, pautadas na revisao de
literatura especializada e na andlise dos padrdes internacionais, a finalidade dessa subsegao ¢
ilustrar a presenca de elementos de uma politica de desenvolvimento de cole¢des nas politicas
dos repositorios institucionais estudados. Sendo assim, elaborou-se o quadro comparativo
(quadro 18), a fim de compara-las e avalia-las, identificando suas semelhangas e divergéncias,
permitindo assim propor elementos fundamentais de desenvolvimento de cole¢des que
subsidiem a elaboragdo de uma politica de depodsito mandatdria aplicdvel em repositorios

institucionais a partir dessas experiéncias.
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Quadro 18 — Andlise comparativa das politicas de deposito mandatorias analisadas

REPOSITORIOS ANALISADOS

Missao
i
¥ Objetivos X X X
S
~ O
O
§ ": Responsavel(is) pela gestao X X X X X X X
Q =
= § Perfil da comunidade X X
:‘ W (usuarios)
3%
% Perfil das colegdes (escopo) X X X X X X X
S
Estrutura das cole¢oes X
(organizagao)
\ : X X X X X X X
E s Qualidade dos documentos
Z 'S
s
E 3 Formato de saida dos
ﬁ documentos
Responsavel(is) pelo deposito X X X X X X
Responsavel(is) pela revisao e X
o aprovacao
3
§ =fl Fluxo de trabalho
S
SSEA
~
) Limite para tamanho do
documento
Prazo para depdsito X X X X X X
Estatisticas (consulta, X

downloads, usuarios)

S
U~
S
S
~
S
<

Pesquisa de satisfacao do
usuario (colegodes e servigos)

%
S
Z
=
3
&

(Cont.)
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REPOSITORIOS ANALISADOS

Solicitante

Responsavel(is) pela
aprovagao

Critérios para a exclusdo ou
retirada do acesso

Manutengao ou exclusao dos
metadados

Descarte

ELEMENTO 5:

Registro da exclusao ou
retirada do acesso

Informagao ao usuario sobre a
exclusao ou retirada do acesso

distribuicao)

g Responsavel(is) pelo controle X

; de acesso

)

E Nivel de acesso aos X X X X X X X
ﬁ documentos

.§ &<l Solicitagdo de autorizacdo X X X X X
Rl para depésito

S g

NS

E W Atribuicdo de licenga X X
z 8

B - .

SIS Tipo de licenca (uso e X X
3§

Tipos de documentos

Uso de URL persistente
Migragao de formatos
raros/obsoletos

Conversdo para formatos de
padroes abertos

ELEMENTO 8:

~
=
M)
S
B
Qn
S
g
2
3
=~
o

Manutengao de lista com
formatos aceitos no
repositorio

Uso de padrdes internacionais
de metadados

(Cont.)
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REPOSITORIOS ANALISADOS

Upgrade de hardwares e
softwares

Ampliagao das colegdes

Desenvolvimento de novos
Servigos

Sustentabilidade

ELEMENTO 9:

Acoes de divulgagdo e X X X X
treinamento

Rotina e periodicidade de
backup

Acordos de cooperacdo X
(convénios com instituigoes)

Integragao com outros X X X X X X
sistemas

Recomendacao para publicar

em periodico de acesso aberto X X X X
que autorize o deposito da

publicagdo em repositorios

ELEMENTO 10: Detalhamento de
outros aspectos importantes

Atos legislativos X X X X X X X
. § Manuais (acesso € uso, X X X X X
Bl submissdo, preservagdo etc)
S s
Q
E ;g Fluxogramas e formularios X X X X X
S
E § Politicas editoriais
=8 (SHERPA/RoMEO, X X
S I .
<W Diadorim)
Licengas de uso e distribui¢do X X X

(Licengas Creative Commons)

Periodicidade para revisao e
atualizacao

Responsavel(is) pela revisao e X
atualizacdo

ELEMENTO 12:

Avaliacdo da politica

Fonte: O autor (2014).
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A andlise das politicas institucionais anteriormente apresentadas, assim como desse
quadro comparativo, permite algumas consideragdes iniciais acerca dos sete repositorios
institucionais avaliados, bem como de suas respectivas politicas de deposito mandatorias.

Pode-se notar, imediatamente, que a aprovacdo das politicas dos repositorios
brasileiros selecionados para esse estudo de casos multiplos ¢ bastante recente, sendo a mais
antiga representada pelo mandato do RIUFBA, datado de 07/01/2010, e a mais atual o do
RIUnB, assinado em 09/10/2013.

E possivel perceber ainda que todas as politicas de deposito mandatérias estio em
consonancia com os objetivos do Movimento do Acesso Aberto e estdo orientadas para
garantir a coleta, armazenamento e disseminacdo da producdo técnico-cientifica do pais,
maximizando seu impacto, acesso € uso de forma livre.

Além disso, observa-se que elas apresentam diversos elementos de desenvolvimento
de colegdes aplicados aos seus repositérios institucionais, embora alguns estejam dispersos
em documentos correlatos, conforme descritos a seguir.

Sendo assim, no que tange aos critérios analisados nas referidas politicas, constata-se
que relativo ao Elemento 1. Desenvolvimento de cole¢oes os documentos apresentam alguns
dos quesitos avaliados.

Referente ao quesito missdo observa-se que nenhum dos sete repositorios
institucionais analisados contém ‘a sua razdo de ser’ expresso na politica de deposito
mandatoéria. Contudo, cabe ressaltar que trés dessas iniciativas apresentam esse quesito em
documento/local distintos, a saber: o RIUnB a apresenta em seu site institucional e o RIUFBA
e RIUFRN a descrevem em documentos correlatos especificos.

Quanto ao quesito objetivos, ele ¢ abordado somente em trés politicas de deposito
mandatorias, representados pelo RIUFS, pela BDPI e pelo LUME. Entretanto, cabe salientar
que as outras quatro experiéncias também apresentam esse critério, sendo que o RIUFC os
expdem apenas em seu sife institucional, o RIUnB e o RIUFRN os expressam por meio de
documentos correlatos € o0 RIUFBA os descrevem tanto em seu site quanto em documento
correlato.

Desse modo, verifica-se que esse quesito ¢ abrangido por todas as iniciativas avaliadas
e que eles estdo de acordo com as diretrizes do Movimento do Acesso Aberto, embora menos
de 50% dos repositorios relatem seus objetivos diretamente em seu mandato de deposito. Esse
fato denota a importancia dos repositorios institucionais expressarem seus objetivos nessas
politicas de forma a se configurar como um direcionador estratégico que oriente o

funcionamento do sistema ¢ dos servigos futuros.
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Quanto ao quesito responsavel(is) pela gestido do repositorio institucional, nota-se
que todas as sete politicas dos repositorios institucionais analisados definem quem responde
por sua administragdo, embora uma iniciativa nao indique, explicitamente, a sua existéncia.
Nesse sentido, cabe esclarecer que:
1. quatro iniciativas apenas determinam quem ¢ o(s) responsavel(is) por sua
administracdo, bem como suas competéncias, tais como: RIUnB, RIUFS, BDPI,
RIUFBA;

2. duas iniciativas além de especificar seu(s) responsavel(is) ainda estabelecem a
composicio de seu comité gestor, destacando quantos representantes constituirdo
a comissdo e de quais 6rgdos da Institui¢do eles serdo escolhidos, a saber: RIUFC
e RIUFRN;

Cabe ressaltar que o repositorio RIUFC ¢ o unico que designa um representante do

corpo discente para participar de seu comité gestor.

3. Uma iniciativa ndo detalha quem ¢ o seu(s) responsavel(is) pela gestdo, mas

designa sua competéncia no repositorio, a saber: LUME.

Analisando esse quesito, ¢ possivel fazer trés consideragdes. A primeira é que se
verifica que os repositdrios institucionais determinam o(s) o6rgao(s) responsavel(is) por sua
gestdo de forma diferente uns dos outros, sendo umas iniciativas mais detalhistas nesse
defini¢do. Assim, enquanto alguns mandatos apenas indicam qual(is) Unidade(s) da
Instituicdo tem competéncia para exercer esse papel, outros descrevem como sera constituido
seu comité gestor em termos de quantidade de membros e Unidades participantes, o que pode
caracterizar uma preocupagdo maior em garantir que a comissdo tenha uma formacgdo
multidisciplinar, onde cada membro possa colaborar dentro de sua area profissional.

Nesse sentido, ressalta-se que, segundo Leite (2009, p. 40) ¢ ideal a composicao de
uma equipe multidisciplinar "constituida por bibliotecarios, analista de sistemas, profissional
de comunicacao/marketing”, a fim de gerir tanto a implantagcdo quanto o desenvolvimento de
um repositorio institucional.

A segunda consideracao € que a Biblioteca ou o Sistema de Bibliotecas esta presente
entre os 6rgaos gestores de todas as iniciativas, o que ratifica sua competéncia para coletar,
organizar, armazenar e disseminar a informacao, seja ela impressa ou em meio digital.

E a terceira consideracao se refere ao fato dos repositorios institucionais analisados

nao identificarem os membros de seu comité gestor na politica, sendo a nomeagdo realizada
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mediante ato proprio, uma vez que dessa forma os responsaveis podem ser alterados sem a
necessidade de atualizar a referida politica.

O quesito perfil da comunidade (usuarios), outro critério do elemento 1, é raramente
exposto pelas politicas estudadas, estando presente apenas nos mandatos das iniciativas do
RIUFS e da BDPI. Ambas as experiéncias caracterizam seu publico-alvo como sua
comunidade académica institucional. A auséncia desse detalhamento pode ser explicada pelo
fato de uma Universidade j& ter como segmento prioritario o atendimento das necessidades
dos pesquisadores e da comunidade académica (docentes, pesquisadores, técnicos
administrativos e discentes). Contudo, ¢ importante que se estabelega o publico-alvo atendido
e avalie suas necessidades, de modo a estabelecer os servicos que lhe sdo apropriados,
conforme descreve Leite (2009, p. 52).

No que tange ao quesito perfil das cole¢des (escopo), observa-se que as politicas dos
repositorios institucionais selecionados como populagdo da pesquisa apresentam seus €scopos
de maneiras distintas, enquanto alguns nao os especificam. Sendo assim, os repositorios foram
divididos em trés grupos conforme abaixo:

1. iniciativas que nao listam os tipos de documentos que sdo aceitos em suas
colecoes. Em contrapartida categorizam aqueles que estdo desobrigados de
deposito pelos membros da Universidade. Assim, por associacdo, definem que
todos os tipos de publicagdes que ndo se enquadram nessas categorias e que foram
publicados em veiculos de comunicacao cientifica avaliados por pares ou que

passaram por uma banca examinadora devem ser depositados;

Nesse grupo estdo trés repositorios institucionais, a saber: o0 RIUnB, o RIUFBA e o
RIUFRN que, embora ndo listem em suas politicas os tipos de materiais que podem ser
depositados, fazem constar essa relacao em seus respectivos documentos correlatos.

2. iniciativas que além de destacar quais tipos de documentos sdo aceitos em suas

colegdes, ainda determinam aqueles que estdo desobrigados de depodsito no
repositorio;

Esse grupo ¢ composto por dois repositérios institucionais: o RIUFS e o RIUFC.

3. iniciativas que ndo especificam claramente o escopo de sua colegao;
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Esse grupo também ¢é formado por dois repositorios institucionais, a saber: a BDPI e o
LUME. O primeiro apenas orienta sobre o deposito do conteudo integral da produgdo
intelectual de autoria dos membros da USP quando forem publicados ou editados e cita,
brevemente, que as teses e dissertacdes seguem diretrizes de um ato proprio, embora ele ndo
tenha sido localizado no site do repositorio. Além disso, descreve em documento correlato
alguns tipos de publicagdes aceitas no repositorio.

Ja& o LUME segue a mesma linha da BDPI e destaca que devem ser depositados os
trabalhos produzidos pela comunidade académica da UFRGS ou aqueles ndo produzidos, mas
que tenham relevancia para a Institui¢do, além de informar que suas cole¢des sdo formadas
por texto, imagem, audio e video. Em adicdo, ainda disponibiliza dois documentos correlatos
que regulamentam o depdsito de trabalhos de conclusao de cursos lato sensu e strict sensu.

Nesse sentido, cabe ressaltar que embora o LUME autorize o depdsito de documentos
nao produzidos pelos membros da Universidade, isso vai de encontro ao proposito do que
consiste um repositério institucional que, de acordo com Lynch (2003, p. 2), deve servir para
o gerenciamento e disseminagdo daqueles materiais criados pela Institui¢do e por sua
comunidade cientifica.

Considerando a descricdo do escopo das colecdes presentes apenas nas politicas dos
grupos 1 e 2 pormenorizados acima, ¢ possivel classificar os repositérios institucionais da
UnB, da UFBA, da UFC e da UFRN como adeptas de uma abordagem rigida para formar suas
colegdes, uma vez que eles priorizam "[...] a literatura cientifica avaliada pelos pares, o que,
essencialmente, esta ligado ao sistema de publicagdes cientificas" (LEITE, 2009, p. 28).

Ja o repositorio institucional da UFS pode ser classificado como uma abordagem
flexivel, pois "amplia a sua destinagdo e contempla, além da literatura cientifica avaliada por
pares, outros conteudos de natureza académico-cientifica produzidos por membros da
institui¢ao" (LEITE, 2009, p. 28), uma vez que permite o depdsito de relatorios, materiais
cartograficos e visuais, musica etc.

Aqui cabe ressaltar que o RIUFBA, embora categorizado como um repositorio de
abordagem rigida segundo sua politica de deposito mandatoria, apresenta em documento
correlato uma relacao de diversos tipos de documentos, o que pode enquadra-lo também na
abordagem flexivel, podendo, portanto, se caracterizar como uma iniciativa de abordagem
hibrida. Isso porque também ¢ permitido depositar no repositorio textos de jornais e revistas,
softwares, cartas, mapas, maquetes etc.

Além disso, dentre as iniciativas que descrevem sua tipologia de documentos, pode-se

afirmar que tanto os documentos que estao desobrigados de depdsito quando aqueles aceitos
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nos repositdrios institucionais seguem um mesmo padrao, sendo dispensados de se arquivar as
obras com fins lucrativos, com clausulas contratuais que impecam o deposito e/ou
documentos passiveis de serem patenteados e aceitos aqueles avaliados por pares ou por uma
banca de especialistas, como nos casos de teses ¢ dissertagdes.

Em relagdo ao quesito estrutura das cole¢des (organizagao), ¢ mister salientar que
apenas o LUME apresenta, em sua politica, como estdo organizados os documentos em suas
colecdes, embora ela ndo especifique qual padrdo de organizagdo o repositorio aderiu.

Quanto ao RIUnB, RIUFS, BDPI e RIUFBA, eles descrevem sua organizacao apenas
em documentos correlatos, informando que adotam o modelo de comunidades formais,
seguindo a estrutura organizacional, segundo categoriza Leite (2009, 2012). J4 o RIUFC e o
RIUFRN nao abordam esse quesito.

No que concerne ao Elemento 2: Sele¢do, observa-se que as politicas também
apresentam alguns dos seus critérios, como descritos a seguir.

Quanto ao quesito qualidade dos documentos, verifica-se que os sete repositorios
institucionais analisados abordam esse critério em sua politica de deposito mandatodria.
Entretanto, cabe destacar que as iniciativas: RIUnB, RIUFS, RIUFBA, RIUFC e RIUFRN
estabelecem como critério de qualidade a avaliagdo por pares ou de uma banca de
especialistas, no caso de teses e dissertacdes. Isso comprova que eles seguem os preceitos do
Movimento do Acesso Aberto em disponibilizar em repositdrios institucionais,
primeiramente, a literatura cientifica submetida para publicagdo ou aquelas ja aprovadas pelos
pares, a abordagem rigida (SWAN, 2012, p. 53), embora, segundo Hunter e Day (2005, p. 4)
"materiais nao-revisados [...] possam ser submetidos para o repositoério, mas devem ser
distinguidos de alguma forma dos documentos avaliados", a abordagem flexivel.

Nesse bojo, o LUME e a BDPI se configuram como excec¢do as caracteristicas de
qualidade definidas pelos demais repositorios. Isso porque o primeiro define condigdes de
qualidade mais especificas, tais como: nao ser efémero, estar em formato digital, conter texto
completo etc. Ja4 a segunda ¢ a unica que apresenta informagao sobre controle de versdes de
documentos, o que pode demonstrar uma preocupagdo com o gerenciamento dos contetidos do
repositorio, no que tange a possiveis atualiza¢des dos registros.

Cabe ressaltar que das iniciativas que contemplam esse quesito, duas delas: o RIUFBA
e o RIUFRN também expressam critérios concernentes a qualidade dos trabalhos em seus
documentos correlatos e incluem que seus repositorios s6 aceitam a versdo completa dos
trabalhos depositados, diferentemente do RIUFS que ¢ o unico que descreve que também

aceita texto parcial.
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Quanto ao quesito formato de saida dos documentos, cle ndo estd contido em
nenhuma politica de deposito mandatoria analisada. Tal fato pode demonstrar que ndo ha
preocupacdo em delimitar as extensdes dos arquivos depositados no repositdrio institucional,
sendo aceitos qualquer tipo de formato suportado pelo software utilizado em sua implantagao:
livre e/ou proprietario. No entanto, isso pode acarretar perda ou redugdo de acesso a certos
contetdos, uma vez que podem ser depositados documentos em formatos pagos que limitam o
acesso e podem nao ser legiveis por qualquer usudrio.

Em relacdo ao Elemento 3: Aquisi¢do, alguns mandatos analisados expressam os
critérios que compodem essa categoria, como segue.

Quanto ao quesito responsavel(is) pelo depdsito, observa-se que seis repositorios
institucionais apresentam quem pode submeter documentos as suas colegdes e dentre eles
estdo: RIUnB, RIUFS, BDPI, RIUFBA, RIUFC ¢ RIUFRN. Em todas as iniciativas constata-
se que a comunidade académica e a biblioteca sdo os responsaveis pelos depdsitos em seus
respectivos repositorios, sendo a BDPI a tinica que também inclui os seus gestores nesse
grupo. Excepcionalmente, o LUME nao define esse quesito em sua politica.

Nesse cenario, observa-se que as iniciativas também atribuem aos autores a
responsabilidade de formar as colecdes dos repositdrios institucionais, seguindo o argumento
de Harnad (2008) de que "100% da literatura em acesso aberto ja pode ser feita pelos autores
através do autoarquivamento (via verde) da noite para o dia.”

Ja no que tange ao(s) responsavel(is) pela revisio e aprovagdo, apenas um
repositorio institucional, a BDPI, estabelece qual ¢ o 6rgao competente pela verificagcdo e
validagdo dos documentos arquivados em seu repositorio. Em adi¢do, ainda define por meio
de documento correlato que o bibliotecario ¢ o profissional que realizara tal atividade.

As demais iniciativas ndo expressam em sua politica a unidade responsavel pela
revisdo e aprovagao dos documentos, excecdo para o RIUnB que delega, em um documento
correlato, competéncia aos seus gestores para efetuar essa analise.

Do mesmo modo, o quesito fluxo de trabalho também nao ¢ tratado pelas politicas
analisadas. Contudo, dois repositorios expdem em documentos correlatos que possuem fluxos
para submissao de trabalhos nas coleg¢des. Dentre eles estao o RIUnB que afirma ter um fluxo
de revisdao e aprovagdo realizado pelos gestores do sistema e o RIUFBA que estabelece um
passo a passo para submissdo de documentos, mas ndo informa quem ¢ responsavel por todas
as etapas do processo, faltando designar competéncia para realizar a verificacdo e correcdo

dos metadados do arquivo depositado.
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J& o critério limite para tamanho do documento nao ¢ abordado por nenhum dos sete
mandatos dos repositorios institucionais avaliados.

O prazo para depésito, ultimo quesito do elemento 3, estd presente em cinco dos sete
mandatos analisados, sendo expressos pelas politicas do RIUnB, RIUFS, RIUFBA, RIUFC e
RIUFRN.

Nesse cenario, destaca-se que todos eles estabelecem que os documentos devem ser
imediatamente depositados no repositorio, ou seja, tdo logo sejam publicados nos canais de
comunicagdo cientifica ou no prazo maximo de seis meses. Algumas das iniciativas, tais
como: RIUnB, RIUFS, RIUFBA e RIUFRN, fazem ainda constar em sua politica um adendo
relativo & impossibilidade de se cumprir os prazos pré-determinados e solicitam que sejam
arquivados as versdes originais submetidas, juntamente com as altera¢des sugeridas pelos
pares. A politica do repositério LUME ¢ a tnica que nao aborda o referido quesito.

No que concerne ao Elemento 4: Avaliagdo, nenhum dos repositdrios institucionais
avaliados apresentam informagdes relativas aos quesitos que compdem essa categoria. No
entanto, ¢ imprescindivel destacar que o RIUnB, a BDPI e o LUME disponibilizam em seus
respectivos sites os links para consulta de seus dados estatisticos.

Cabe ressaltar ainda que embora as sete politicas analisadas ndo apresentem os
critérios pré-estabelecidos por esse estudo, duas delas possuem caracteristicas que podem ser
englobadas nessa categoria por se tratarem de uma forma de avaliagdo. Sendo assim, observa-
se que o LUME aborda critérios de avaliagao especificos para a criacdo de suas comunidades
e colecdes e a BDPI fornece informagdes que pode corresponder ao critério estatisticas (uso,
downloads, usuarios) uma vez que sua politica delega competéncia a duas Unidades da
Institui¢do para o fornecimento de dados estatisticos e geragdo de indicadores de qualidade.

Relativo ao Elemento 5: Descarte, observa-se por meio dos quesitos avaliados que ele
nao ¢ tratado por nenhuma das politicas de depodsito mandatodrias selecionadas para esse
estudo. Esse fato pode demonstrar que ainda nao ha uma evidente preocupagio, por parte dos
gestores desses repositorios institucionais, em estabelecer critérios tanto para a exclusao ou
remogdo de acesso a itens das colegdes quanto para seus registros, o que em longo prazo
podera exigir maiores investimentos para aquisicao de espagos de armazenamento.

Quanto ao Elemento 6. Acesso, as politicas analisadas demonstram que no que tange
ao responsavel(is) pelo controle de acesso, dentre os sete mandatos avaliados, apenas o
RIUFS especifica que esse controle ¢ determinado pelo préprio depositante da pesquisa. Os

demais repositoérios institucionais ndo apresentam esse quesito.
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Em contrapartida, relativo ao nivel de acesso aos documentos, todos os repositorios
institucionais definem esse critério, sendo a BDPI a unica que detalha em sua politica os tipos
de acessos possiveis aos seus documentos. Os repositorios RIUnB, RIUFS, RIUFBA, RIUFC
e RIUFRN somente descrevem que o acesso ¢ livre e completam que ¢ possivel adotar
restrigdes através de seus documentos correlatos. J& o LUME nao define claramente sobre os
tipos de acesso, embora estabeleca que as comunidades e cole¢cdes podem conceder prazo de
embargo de acordo com procedimentos proprios.

No que tange ao Elemento 7: Direitos autorais e patrimoniais, verifica-se que os seus
quesitos estao presentes em algumas politicas de depdsito mandatdrias conforme segue.

O quesito solicitagdo de autorizaciio para deposito ¢ abrangido claramente por trés
dos sete repositorios institucionais e dentre eles estdo o RIUFS, o RIUFC e o RIUFRN que
ainda disponibilizam em seus sites o formulario de autorizagdo de autor.

Cabe ressaltar, que duas das iniciativas estudadas, o RIUnB e o LUME nao
determinam, explicitamente, o requerimento dessa formalizacdo, embora descrevam na
politica essa necessidade e também possuam os respectivos formuldrios em seus sites.

Destaca-se, ainda, que a BDPI e o RIUFBA sao os unicos repositorios institucionais
estudados que ndo evidenciam em seus mandatos a indispensabilidade dos autores
autorizarem o depdsito de seus trabalhos. Eles apenas sinalizam que o depoésito deve ser
realizado de forma ndo exclusiva, sendo que a BDPI ainda acrescenta que os autores devem
manter seus direitos. Desse modo, embora se reconheca que a autorizagao pode ser requerida,
nao ¢ possivel afirmar, uma vez que o quesito ndo esta especificado no referido documento e
os formularios também ndo foram localizados em seus sifes.

No que tange a atribuicio de licenca, observa-se que somente o RIUFC e o LUME
assinalam esse quesito em suas politicas. Os demais repositdrios institucionais avaliados ndo o
apresentam em seus mandatos, mas o fazem através de documentos correlatos.

Para o quesito tipo de licen¢a (uso e distribuicio), nota-se novamente a presenca
desse critério apenas nas politicas do RIUFC e LUME. Os repositorios RIUnB, BDPI ¢
RIUFRN ndo expressam esse quesito em seus mandatos, porém o descrevem em seus
documentos correlatos. J4 o RIUFS e RIUFBA nao abordam esse critério.

A respeito do Elemento 8: Preservagdo digital, apenas o quesito tipos de documentos
esta presente em duas politicas dos repositorios institucionais selecionados, a saber: RIUFS e
BDPI. Nesse sentido, esta iniciativa faz mengao ao processo de preservagdo, destacando que

sua producdo intelectual serd preservada digitalmente. J4 aquela delega competéncia a uma
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Unidade para realizar o controle e a preservagao digital dos contetidos gerados na
Universidade.

Em adicao, ainda quanto ao processo de preservagao digital, ¢ possivel verificar que o
LUME dispde em seu site a informacao sobre o uso de URL persistente (Handle) para os
documentos depositados no repositorio, embora ndo aborde tal informagdo em seu mandato.

Em relacdo ao Elemento 9: Sustentabilidade, nenhuma politica trata dos quesitos:
ampliagdo das colecoes ¢ desenvolvimento de novos servigos.

A respeito do critério upgrade de hardwares e softwares, apenas a politica de deposito
mandatoria da BDPI estabelece competéncia para a gestao e atualizagdo do seu sistema, o que
pode corresponder ao referido quesito sem, contudo, especificar os valores disponiveis para as
atualizagdes provenientes de evolugdo tecnoldgica, bem como qual a fonte de recursos.

Ja quanto ao critério acoes de divulgacio e treinamento, quatro das sete iniciativas
estudadas, a saber: BDPI, RIUFBA, RIUFC e RIUFRN apresentam esse quesito e especificam
que elas estabelecerdo mecanismos de estimulo, assim como agdes de integragdo, a fim de
evitar duplicacdes de esforgos.

Referente ao Elemento 10: Detalhamento de outros aspectos importantes, nenhum dos
sete repositorios institucionais avaliados contém informacdes a respeito da rotina e
periodicidade de backup dos documentos arquivados em suas cole¢des, nem tampouco
descrevem a existéncia de acordos de cooperac¢io (convénios com institui¢des). Para este
ultimo, apenas a BDPI menciona a possibilidade do repositdrio criar mecanismos de estimulo
e agdes de integracao quanto a interoperabilidade e racionalizacdo de recursos com bancos de
dados, o que podem corresponder a efetivacdo de algum acordo de cooperagdo tanto em
ambito interno quanto externo a Instituicao.

Diferentemente da BDPI, o RIUnB apresenta claramente em seu site que a Instituicao
firmou contrato de cooperagdo com uma editora comercial permitindo que os trabalhos
publicados em suas revistas cientificas sejam depositados no repositério, mediante prazo de
embargo previamente estipulado.

Quanto ao quesito integracdo com outros sistemas, seis repositorios institucionais
preveem que seus softwares t€m a capacidade de se integrar com outros sistemas, sendo que o
RIUnB, RIUFS, RIUFBA, RIUFC e RIUFRN estabelecem que essa integracdo pode se
realizar tanto em ambito nacional quanto internacional. J4& a BDPI especifica que seu
repositdrio deve se integrar com seus sistemas corporativos.

Nesse bojo, observa-se que com a possibilidade de integracdo entre os sistemas, as

buscas podem ser mais rapidas e eficientes, uma vez que se concentra em um Unico ambiente
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de pesquisa, sendo os metadados recolhidos em diversos provedores de servigcos
simultaneamente.

Ja relativo ao quesito recomendacido para publicar em periddico de acesso aberto
que autorize o deposito da publicacio em repositorios, quatro dos sete repositorios
estudados solicitam essa pratica: RIUnB, RIUFS, BDPI ¢ RIUFBA. Isso evidencia interesse
por parte dos repositorios institucionais em garantir que a meta de 100% da producao
cientifica brasileira esteja disponivel em acesso aberto, ampliando seu acesso e uso, bem
como maximizando sua visibilidade no cenario internacional.

No que concerne ao Elemento 11: Documentos correlatos, apenas a BDPI atende ao
quesito atos legislativos quando menciona em sua politica um documento formal que
regulamenta o depdsito de teses e dissertacdes em suas colecdes. Das demais iniciativas,
nenhuma faz referéncia ao critério avaliado. Contudo, ressalta-se que todos os repositérios
institucionais analisados disponibilizam em seus respectivos sites 0s atos que o regem e
atendem ao referido critério.

Quanto ao quesito manuais (acesso e uso, submissiao, preservacio etc), as politicas
nao o aborda. Entretanto, cinco repositérios analisados, a saber: RIUnB, BDPI, RIUFBA,
RIUFRN e LUME disponibilizam documentos correlatos em seus sites, por meio do qual
informam sobre o sistema, funcionamento, submissdo, padrao de metadados etc e atendem a
esse critério.

Do mesmo modo para o quesito fluxogramas e formularios, as politicas também nao
o contemplam. No entanto, verifica-se que cinco repositorios analisados, a saber: RIUnB,
RIUFS, RIUFC, RIUFRN e LUME disponibilizam em seus respectivos sifes os termos de
autorizacdo de autor que se enquadram e atendem a esse critério.

Quanto as politicas editoriais, ela ¢ citada apenas pela politica da BDPI quando
estabelece competéncia para auxiliar aos membros da comunidade na verificagdo da situacao
das publicagdes que sdo depositadas no repositorio. Nesse bojo, a BDPI e o RIUFBA ainda
apontam em seus sites um link para consulta de fontes especializadas que atendem esse
quesito.

Ja relativo ao quesito licencas de uso e distribuicido, as politicas também nao os
assinalam, mas € possivel observar nos sites dos repositorios institucionais RIUnB, RIUFS e
RIUFRN que eles apontam um [/ink para acesso ao portal da licenca publica utilizada,
correspondendo ao referido critério.

Por fim, quanto ao Elemento 12: Avaliag¢do da politica, observa-se que nenhum

repositorio institucional avaliado estabelece em sua politica a periodicidade para revisao e
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atualizacdo com a qual ela serd atualizada pela Instituigdo mantenedora do respectivo
repositorio.

Em relacdo a defini¢do do(s) responsavel(is) pela revisao e atualizacao da politica,
destaca-se que apenas o RIUnB define que seu comité gestor tem competéncia para aplicar e
acompanhar as normas estabelecidas pela sua politica de depdsito mandatéria. Os demais
repositdrios institucionais analisados ndo expressam esse quesito.

Diante da analise das politicas de todas as unidades-casos ¢ possivel tecer algumas
consideragdes gerais, a saber:

» nota-se a presenga de elementos de uma politica de desenvolvimento de colegdes
aplicados em todos os repositorios institucionais, contudo eles encontram-se dispersos
em documentos distintos, apresentando-se ora na politica de deposito mandatodria, ora
em seus documentos correlatos e/ou site da Universidade, ora em todos os casos
simultaneamente;

» constata-se que ha uma énfase na defini¢ao de critérios que compdem o Elemento 1:
Desenvolvimento de colegdes, principalmente no que tange a especificagdo do perfil
das colecdes (escopo). Observando-se a descricdo da tipologia documental que
formam as cole¢des dos repositérios institucionais avaliados, € possivel verificar que a
adogdo da abordagem rigida apresenta-se em maior relevancia do que a abordagem
flexivel. Nesse sentido, evidencia-se que embora as iniciativas tenham necessidades de
adotar uma abordagem mais flexivel, elas seguem o que defende Leite (2009, p. 30), e
iniciam seus projetos com uma abordagem mais limitada quanto aos tipos de
documentos depositados em suas colecdes. A esse respeito, Leite (2009, p. 30)
argumenta que ¢ "mais seguro iniciar o projeto com uma politica de contetidos mais
restritiva e, gradativamente, flexibiliza-la até o ponto que for conveniente a instituicao,
do que iniciar flexivel e ter de se tornar rigida com o passar do tempo". Considerando
0 exposto, cabe ressaltar que a adogdo de uma abordagem mais rigida por parte dos
repositdrios institucionais ird influenciar as decisdes sobre outras categorias que
constituem essa andlise, destacando-se os critérios sobre preservagdo digital e
sustentabilidade;

» percebe-se que todas as unidades-casos privilegiam o estabelecimento de critérios de
qualidade dos documentos depositados, adotando a revisdo pelos pares ¢ a avaliacao
de uma banca de especialistas como padrdo de qualidade para as suas colegdes,
consequéncia da decisdo pela abordagem rigida de conteudos. Em contrapartida, ndo

se nota preocupagao com a especificagdo de formatos de documentos aceitos € nem
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tampouco se € permitido o deposito de arquivos em extensdes livres e/ou proprietarias.
Observando esse fato, pode-se depreender que os referidos repositorios autorizam o
deposito de qualquer formato de arquivo, desde que seu software de instalagdo o
suporte. Sendo assim, levando-se em consideragdo que o DSpace absorve uma
diversidade de formatos e, sendo ele o sistema utilizado por todas as experiéncias
estudadas, entdo pode-se concluir que as iniciativas estudadas aceitam uma gama de
formatos de arquivos desde que eles apoiem, segundo Hunter e Day (2005, p. 4), a
tipologia documental coletada pelos repositorios institucionais. Nesse cenario,
ressalta-se que a nao defini¢do de extensdes especificas trard influéncias quando da
realizacdo do processo de preservagdo digital, j& que poderd haver formatos
desconhecidos que exigirdo novos procedimentos, enquanto que "formatos
tradicionais requerem técnicas de preservagao digital ja estabelecidas" (LEITE, 2009,
p-31D);

verifica-se que ha uma tendéncia entre as experiéncias analisadas por esse estudo de
casos multiplos de estabelecer os responsaveis pelo depdsito de itens em sua colegdes,
bem como definir os prazos especificos para sua realizacao, respeitando os embargos
constantes em clausulas contratuais. Todavia, suas politicas de depdsito mandatorias
ndo apresentam a determinagdo sobre os responsaveis pela revisdo e aprovagao dos
conteudos. E certo que na pratica os softwares de instalagdo possuem workflows,
possibilitando que o processo de validagdo seja realizado. Contudo, cabe ressaltar a
importancia de se estabelecer responsabilidade para essa atividade, a fim de que os
bibliotecarios possam rever os documentos depositados (autoridade, descricdo,
metadados) antes que eles se tornem publicamente acessiveis no repositorio;
constata-se auséncia de definicdo de critérios relativos ao processo de avaliagdo tanto
em relacao as colegdes quanto aos servigos oferecidos pelos repositorios institucionais.
Embora esse processo seja tdo importante para o gerenciamento dos repositorios
institucionais quanto as outras atividades desenvolvidas, sua presenca deu-se,
minimamente, através da disponibilizagdo de estatisticas de consulta e downloads de
documentos nos sites. Considerando isso, ressalta-se a necessidade de se determinar
critérios que subsidiem a tomada de decisdao, a fim possibilitar a consolidagdo desses
sistemas no cenario nacional e internacional, ja que a atividade de avaliacdo permite
"melhorar aspectos deficientes e identificar seus pontos de sucesso" (LEITE et al,
2012, p. 29) e ainda "determinar se os objetivos originais da cole¢do e servigos tém

sido cumpridos" (GENONI, 2004, p. 304). Sendo assim, ¢ mister que os repositorios
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institucionais adotem mecanismos para avaliar continuamente seu desempenho, bem
como para mensurar o percentual de crescimento do numero de depositos,
principalmente ap6s a aprovagao de seus mandatos;

observa-se que dentre as politicas de deposito mandatérias das unidades-casos
analisadas ndo foi identificado critérios que abordem o processo de descarte para os
documentos armazenados em suas cole¢des, nem tampouco atributos que deem
suporte a alguma exclusdo ou remocdo de acesso. Embora seja precipitado fazer
generalizagdes a ponto de afirmar que nenhum repositério brasileiro estabelece
diretrizes quanto a eliminagdo de itens das colec¢des, pois isso demandaria um estudo
aprofundado de todas as experiéncias do pais, ¢ possivel depreender que a auséncia
desses quesitos nas referidas politicas pode ser consequéncia da propria falta de
critérios que envolvem o processo de avaliagdo, ja que o descarte € realizado apos a
avaliacdo das colegoes;

destaca-se que hé pouca incidéncia de informacdes a respeito dos direitos autorais e
patrimoniais nas politicas de depdsito mandatorias analisadas. Alguns repositorios
institucionais nem disponibilizam formularios de autorizacao de autor em seus sites
institucionais € nem tampouco especificam a necessidade de se atribuir uma licenca
publica, a fim de garantir que os direitos do autor sejam resguardados. Esse fato pode
colaborar para reduzir e/ou retardar o numero de depositos por receio de que os
direitos sejam desrespeitados ou devido a propria falta de informagao;

aponta-se que nas politicas de depdsito mandatdrias estudadas hd uma predominancia
de elementos que se correlacionam com aspectos relativos ao desenvolvimento de
colecdes, selecdo e aquisicdo de documentos para povoar 0s repositorios
institucionais. Essa tendéncia pode ser explicada pelo fato do IBICT promover agdes
de incentivo a disponibilizagdo de 100% da producdo técnico-cientifica nacional em
acesso aberto, meta esta que pode ser atingida mediante defini¢do e auxilio dessas
praticas pelos repositorios. J& em contrapartida, observa-se a baixa incidéncia de
critérios sobre os processos de avaliacdo, descarte, preservacdo digital e
sustentabilidade dos sistemas. Esse ponto de fragilidade pode se justificar pelo fato das
iniciativas brasileiras ainda ndo se encontrarem em estagios de maturidade e, portanto,
ainda concentrarem-se na formacao e disponibilizagdo de suas colecdes;

nota-se que informacdes relativas a avaliacdo das proprias politicas ndo sdo expressas.
Isso pode afetar o desenvolvimento e a consolidacao dos repositérios institucionais,

uma vez que a politica deve retratar a sua realidade e ser totalmente flexivel para
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inclusdo/exclusdo de quaisquer elementos a medida que novas decisdes sobre as
colegdes e/ou servicos sao tomadas;

observa-se que existe uma correspondéncia entre os elementos de desenvolvimento de
colecdes aplicados em bibliotecas classicas com os critérios presentes nas politicas de
deposito mandatérias aprovadas para os repositorios institucionais brasileiros, embora
muitos quesitos se apresentem de forma pouco explicita e/ou haja predominéancia de
alguns critérios em detrimento a outros;

por fim, constata-se que as politicas de deposito mandatorias avaliadas apresentam
elementos de desenvolvimento de colegdes que relacionam-se, fundamentalmente,
com o depodsito da producdo nos repositorios institucionais, a saber: (i) perfil da
comunidade e escopo das colegdes; (ii) qualidade dos documentos; (iii) responsaveis
pela submissdo e prazos para depoésito; (iv) niveis de acesso; (v) direitos autorais e
patrimoniais, dentre outros. Isso porque essas politicas tém a funcao de regulamentar o
depdsito das publicagdes técnico-cientificas nesses sistemas e esse fato pode justificar
a auséncia de determinados critérios que correspondem a aspectos mais operacionais
de um repositorio.

Em contrapartida, destaca-se que os documentos correlatos, ou seja, as politicas que
orientam o funcionamento dos repositdrios apresentam elementos de desenvolvimento
de colegdes relativos a operacionalizagdo de suas rotinas, tais como: (i) especificagdo
da estrutura das colecdes e formatos aceitos; (ii) responsaveis pela revisao e aprovacao
de conteudos e fluxos de deposito; (ii1) avaliacao; (iv) descarte; (v) controle de acesso;
(vi) preservagao e (vii) sustentabilidade, dentre outros.

Diante dessa constatacdo, faz-se necessario, para efeito desse trabalho, separar os
elementos de desenvolvimento de cole¢des aplicaveis aos repositdrios institucionais
que se enquadram com a regulamentacao do deposito daqueles que se relacionam com
a operacionaliza¢do de suas rotinas, uma vez que esses critérios se aplicam aos dois
aspectos. Sendo assim, além de subsidios para elaboragdo de uma politica de deposito
mandatoria, serdo apresentados também subsidios para a elaboracdo de uma politica

de funcionamento.
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5 PROPOSTA DE SUBSIDIOS PARA A ELABORACAO DE POLITICAS DE
DEPOSITO MANDATORIAS EM  REPOSITORIOS INSTITUCIONAIS
BRASILEIROS

Nessa secdo ¢ apresentado o produto final dessa pesquisa que ¢ uma proposta
contendo elementos para a elaboragdo de uma politica de depdsito mandatdria para os
repositorios institucionais, a fim de promover a via verde no pais.

Os subsidios e as recomendagdes aqui elencados estdo presentes nas politicas de
deposito analisadas, mesmo que de forma implicita, ja que a proposta desse trabalho consiste
em realizar uma releitura de uma politica de depdsito mandatéria de um repositorio
institucional, tentando enxergar nela elementos de uma politica tradicional de
desenvolvimento de colegoes.

Cabe ressaltar que, conforme j& relatado anteriormente, foi observado uma
regularidade na presenga de alguns elementos de desenvolvimento de cole¢des que ndo se
enquadram nas categorias de uma politica de depdsito mandatdria e sim em uma politica de
funcionamento para repositorios institucionais. Isso porque esses critérios relacionam-se com
as previsdes das operacdes e rotinas de um repositério € ndo com a regulamentagao do
deposito da producao cientifica.

Sendo assim, apresentam-se os elementos de desenvolvimento de cole¢des aplicaveis a
um e/ou outro aspecto, tendo em vista que os documentos correlatos, que estdo sendo
denominados de politica de funcionamento, apresentaram muitos elementos proprios de uma
politica de desenvolvimento de colegdes, ndo se relacionando com uma politica de deposito
mandatoria.

Desse modo, pode-se propor a adocdo de sete elementos gerais e especificos que
compreendem alguns quesitos pré-determinados para a composi¢do de uma politica de
deposito mandatéria e nove elementos gerais e especificos que constituem alguns critérios
pré-determinados para a elaboracdo de uma politica de funcionamento com a finalidade de
garantir o funcionamento e a consolida¢do dos repositorios institucionais brasileiros.

Cada elemento ¢ apresentado por meio de trés atributos, a saber: (i) denominagdo do
subsidio; (i1) objetivos esperados; e (iii) acdes a serem realizadas para atingir os objetivos
propostos.

Destaca-se que de acordo com o papel que o subsidio tem em relagdo ao repositdrio
institucional (regulamentacdo de deposito ou operacionalizacdo e rotinas), ele pode se figurar

em uma e/ou ambas as politicas, porém com objetivos e agdes caracteristicas de cada uma.
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Proposta de subsidios para a elaboracdo de politicas de depdsito mandatérias em repositorios

institucionais brasileiros

1° Subsidio: Desenvolvimento de colecoes

Objetivos esperados: Definir a missdo e objetivos do repositdrio institucional.
Estabelecer os responsaveis pela sua gestdo. Caracterizar o perfil de sua comunidade.

Especificar o escopo das colegdes.

Acoes a serem realizadas:

Deve-se estabelecer a missdo e objetivos do repositorio institucional. Para isso,
recomenda-se que esses direcionadores estratégicos estejam concernentes com os da
Instituicdo mantenedora;

Deve-se especificar os responsaveis pela gestdo do repositorio institucional e caso ele
seja administrado por meio de um comité gestor, sugere-se que se determine sua
composicao, estabelecendo o numero de membros e quais Unidades participantes.
Recomenda-se a formagdo de uma equipe multidisciplinar composta por profissionais
de éreas afins aos repositorios, tais como: bibliotecarios, analistas de sistemas,
profissional de comunicagio/marketing. E importante, ainda, que se relacionem quais
sdo as competéncias da comissdo quanto aos aspectos gerenciais, operacionais,
técnicos e logicos;

Deve-se caracterizar o perfil da comunidade, ou seja, o publico-alvo do repositorio
institucional. Sendo assim, indica-se que seja realizado um estudo da comunidade, a
fim de verificar quais sdo as demandas atuais e futuras para definir com maior
seguranga os servigos oferecidos aos seus usuarios;

Deve-se determinar qual ¢ o escopo das colegdes do repositorio institucional,
relacionando quais sdo os tipos de documentos aceitos, além daqueles que estdo
desobrigados do deposito. Nesse caso, recomenda-se que os gestores definam se o
repositorio adotard, a priori, a abordagem rigida ou flexivel, especificando se sdo
aceitos apenas trabalhos cientificos publicados em veiculos de comunicagao cientifica
avaliados por pares ou se também podem ser arquivados produtos administrativos e de

aprendizagem.
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2° Subsidio: Selecao
Objetivos esperados: Determinar a qualidade dos documentos depositados no

repositorio institucional.

Acio a ser realizada:

Deve-se estabelecer qual a qualidade dos documentos aceitos no repositorio
institucional. Para isso, sugere-se que seus gestores definam se podem ser depositados
nas cole¢des apenas arquivos revisados por pares ou que passaram por uma banca de
especialistas, nos casos de teses e dissertagdes, conforme preconiza o Movimento do
Acesso Aberto ou se sdo aceitos também materiais ndo revisados. Nesse bojo, ainda
devem ser detalhados quanto ao aceite apenas de documentos completos ou parciais,
atuais ou retrospectivos etc e ainda sobre a inclusdo de documentos de baixa

qualidade.

3° Subsidio: Aquisicio
Objetivos esperados: Descrever os responsaveis pela submissao dos documentos nas
colecdes. Especificar o prazo para deposito dos resultados das pesquisas no repositorio

institucional.

Acdes a serem realizadas:

Deve-se estabelecer quem pode submeter documentos as cole¢des do repositorio
institucional, elencando os membros da comunidade académica institucional. Em
adi¢do, definir se o depdsito pode ser totalmente realizado pelo autor ou seu
representante ou se ¢ mediado pela Biblioteca ou comité gestor do repositorio. Nesse
bojo, orienta-se que os gestores incentivem o autoarquivamento, a fim de povoar o
sistema e garantir que 100% de sua produgdo esteja disponivel livremente;

Deve-se indicar um prazo para depodsito dos trabalhos publicados nos veiculos de
comunicagdo cientifica, assinalando um periodo maximo para que essa atividade seja
realizada. Além disso, ¢ fundamental que se defina um procedimento a ser adotado em
caso de impossibilidade do depositante atender o prazo pré-estabelecido. Sendo assim,
recomenda-se que seja estipulado que o depdsito seja realizado imediatamente, a fim
de disponibilizar o produto das pesquisas tdo logo seja publicado ou em um prazo

maximo de seis meses. Quanto a conduta a respeito da impossibilidade, sugere-se que
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sejam depositadas as versdes originais submetidas a publicag¢do, juntamente com as

alteracdes sugeridas pelos pares e/ou os metadados.

4° Subsidio: Acesso
Objetivo esperado: Detalhar quais sdo os niveis de acesso permitidos as colecdes

depositadas no repositorio institucional.

Acdo a ser realizada:

Deve-se descrever quais os tipos de niveis de acesso os usudrios podem ter sobre os
documentos armazenados no repositério institucional, detalhando se os documentos
sdo de acesso aberto, embargado (por tempo determinado em contrato), acesso restrito
para uso somente através dos computadores da Universidade ou restrito

completamente.

5° Subsidio: Direitos autorais e patrimoniais

Objetivos esperados: Especificar necessidade de requerer uma autorizagdo para
depdsito no repositério institucional. Estabelecer necessidade de atribuir uma licenga,

bem como descrever os tipos de licengas publicas aplicadas aos documentos.

Acdes a serem realizadas:

Deve-se descrever a necessidade do requerimento da assinatura de um termo de
autorizacdo de autor, consentindo ao repositorio institucional permissdo para
depositar, disponibilizar e preservar digitalmente o documento depositado. Desse
modo, orienta-se que o formulario de autorizagdo contenha uma declaracao de que o
material submetido as cole¢des ¢ original e que o autor detém a anuéncia de conceder
os direitos solicitados pelo repositério e que ele ndo estd infringindo os direitos de
autor de qualquer outra pessoa ou entidade;

Deve-se especificar a obrigatoriedade de se atribuir uma licenga de depoésito e de uso
para todos os documentos armazenados no repositério institucional. Nesse modo,
recomenda-se o uso da licenga publica Creative Commons;

Deve-se determinar quais os tipos de licencas aplicadas aos documentos depositados
podem ser utilizadas no repositério institucional, como por exemplo: CC BY:
Atribuigdo; CC BY-AS: Atribuigdo-Compartilhalgual; CC BY-ND: Atribuigdo-
SemDerivagdes; CC BY-NC: Atribuigao-NaoComercial; CC BY-NC-AS: Atribuigao-
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NaoComercial-Compartilhalgual;, e CC BY-NC-ND: Atribui¢do-SemDerivagdes-

SemDerivados.

6° Subsidio: Detalhamento de outros aspectos importantes

Objetivos esperados: Estipular a rotina e periodicidade em que os backups sdo
realizados. Estabelecer acordos de cooperagdo e integragdo com outros sistemas,
buscando apoio estratégico e financeiro da Institui¢do mantenedora. Orientar quanto a

necessidade de se publicar em veiculos de comunicagado cientifica em acesso aberto.

AcOes a serem realizadas:

Deve-se definir a periodicidade e os requisitos para a realizagdo de backups, a fim de
garantir que ndo haja perdas de documentos depositados no repositorio institucional,
Deve-se definir competéncias para a realizagdo de acordos de cooperacdo e/ou
convénios com instituicdes com fins diversos, tais como: com editoras comerciais para
assegurar o deposito dos resultados das pesquisas publicadas em revistas cientificas no
repositorio institucional, respeitando os periodos de embargos pré-estabelecidos; com
outras instituicdes com fins de preservacao digital e racionalizagdo de recursos
financeiros;

Deve-se especificar se o repositorio institucional mantém integracdo com outros
sistemas. Recomenda-se a ado¢do de mecanismos que garantam a interoperabilidade
com sistemas nacionais € internacionais, bem como com sistemas da propria
Instituigao;

Deve-se orientar a comunidade académica atendida pelo repositorio institucional sobre
os beneficios de se publicar em canais formais de comunicagdo cientifica em acesso

aberto que autorizem o deposito do resultado da pesquisa em repositorios.

7° Subsidio: Avaliacao da politica

Objetivos esperados: Definir periodicidade para revisdo e atualizagdo da politica de

deposito mandatéria, bem como estipular equipe responsavel por esse processo.

Acoes a serem realizadas:
Deve-se estabelecer um prazo para avaliagdo das diretrizes contidas no mandato do
repositorio institucional com vistas a manté-las de forma que retratem a realidade do

repositorio tanto em termos de produtos quanto de seus servigos;
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Deve-se designar os responsaveis pelo acompanhamento, avaliagdo e atualizacdo da
politica de depodsito mandatoria. Nesse caso, recomenda-se que o comité gestor do

repositorio institucional seja o 6rgao incumbido de realizar essa tarefa.

Proposta de subsidios para a elaboracdo de politicas de funcionamento em repositorios

institucionais brasileiros

*
o

1° Subsidio: Desenvolvimento de colecoes

Objetivo esperado: Definir a estrutura das colecdes que constituem o repositorio

institucional.

Acdo a ser realizada:

Deve-se especificar a estrutura para formagdo das colegdes, ou seja, como sao
organizados os contetdos depositados no repositdrio institucional, destacando a
decisdo sobre o uso de comunidades formais (seguindo a estrutura organizacional da
Universidade), de comunidades tematicas (em torno de temas especificos) ou de
grupos de interesses. Nesse cendrio, para os repositorios universitarios indica-se o uso
do primeiro modelo, seguindo a estrutura organizacional da Instituigdo mantenedora,
sendo as comunidades representadas pelas faculdades ou institutos, as
subcomunidades pelos departamentos ou centros de pesquisas ¢ as colegdes pelos tipos
de publicagdes disponiveis. Cabe observar que o modelo escolhido deve atender as

necessidades do repositdrio institucional e da comunidade atendida.

2° Subsidio: Selecio
Objetivo esperado: Determinar os formatos de saida de documentos permitidos no

repositdrio institucional.

Acao a ser realizada:

Deve-se identificar os formatos dos documentos aceitos ou nao pelo repositorio
institucional. Nesse caso, recomenda-se a adog¢do de formatos abertos em
contraposi¢do aos padrdes proprietarios. E mister levar em consideragdo que os tipos
de arquivos depositados influenciardo diretamente os processos de preservacao digital

das colecdes.
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3°? Subsidio: Aquisicio
Objetivos esperados: Descrever os responsaveis pela aprovacao dos itens depositados
no repositdrio institucional. Especificar o fluxo de submissdo de documentos no

sistema. Identificar se ha limite de tamanho para documento submetido.

AcoOes a serem realizadas:

Deve-se descrever quem sao os responsaveis pela revisdo e aprovagao dos documentos
submetidos ao repositorio institucional, assinalando o(s) 6rgao(s) responsavel(is) pelo
processo de controle da qualidade, tais como: se o depositante tem autoridade para
fazé-lo; se o documento estd dentro do escopo da colecio e da comunidade,
subcomunidade ou colecdo correta; se os metadados associados estdo adequados,
dentre outros atributos. Desse modo, propde-se que seja designado o profissional
bibliotecario para efetuar a validagdo dos documentos antes de ser disponibilizado seu
acesso;

Deve-se instituir um fluxo de trabalho, descrevendo os responsaveis por cada etapa
(submissao, pos-submissao e deposito) e quais sdo suas competéncias;

Deve-se especificar se ha um limite de tamanho individual para cada documento
depositado, para depositante ou para uma cole¢do e qual seria a limitagdo maxima

permitida, caso ela exista.

4° Subsidio: Avaliacio
Objetivos esperados: Estabelecer métodos para avaliar as colegdes e servigos.

Realizar pesquisa de satisfagdo do usudrio.

Acdes a serem realizadas:

Deve-se criar mecanismos para avaliar o desempenho do repositorio institucional no
que tange as coleg¢des e servigos, a fim de atender as necessidades da comunidade
atendida, além de definir as competéncias para a geracdo de dados estatisticos, tais
como: consulta, downloads, usuarios registrados, logins efetuados por periodo,
numero de depodsitos por periodo etc;

Deve-se delegar competéncia para a realizagdo de pesquisas com os usuarios, a fim de

apurar o nivel de satisfacdo quanto as colegdes e servigos oferecidos.
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5° Subsidio: Descarte

Objetivos esperados: Definir quem pode solicitar exclusdo e/ou remog¢do de acesso
de documentos do repositorio institucional e quem € o responsavel por sua aprovagao.
Estabelecer critérios de exclusdo ou remogao do acesso, bem como a manutengdo dos
metadados associados aos arquivos. Especificar necessidade de registro dessas

exclusoes, além de informar aos usuarios sobre elas.

Acdes a serem realizadas:

Deve-se determinar quem pode requisitar a eliminagdo e/ou remogdo de acesso de
documentos armazenados nas colegdes do repositorio institucional;

Deve-se especificar os responsaveis pela avaliacdo e aprovacdo de solicitacdes para
eliminagao do registro ou remog¢ao do acesso;

Deve-se estabelecer sob quais circunstancias um item pode ser retirado de uma
cole¢do ou ter seu acesso bloqueado, uma vez que o Movimento do Acesso Aberto
preconiza que todas as publicacdes técnico-cientificas devem ser depositadas em
repositorios institucionais;

Deve-se definir, em caso de exclusdo de algum documento, se o repositorio
institucional deve manter os seus metadados;

Deve-se especificar se o repositorio institucional tem um arquivo de registro das
exclusoes realizadas;

Deve-se assinalar se os usudrios podem receber informagdes sobre a exclusao de um

documento contido em alguma colegdo ao efetuar uma pesquisa sobre ele.

6° Subsidio: Acesso
Objetivo esperado: Especificar quem ¢ o responsavel pelo controle de acesso aos

documentos depositados no repositorio institucional.

Acao a ser realizada:
Deve-se determinar os responsaveis por controlar as permissoes de acesso ao conteudo
depositados nas cole¢des do repositdrio institucional, principalmente aqueles pautadas

em politicas editoriais.
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7° Subsidio: Preservacao digital

Objetivos esperados: Definir as estratégias para realizar a preservacdo digital de

longo prazo dos documentos depositados no repositorio institucional.

Acoes a serem realizadas:

Deve-se identificar os tipos de documentos a serem preservados digitalmente;

Deve-se determinar a adocdo de identificadores persistentes com a finalidade de
localizar o documento independentemente da mudanga do endereco de armazenamento
no servidor;

Deve-se verificar a possibilidade de participar de redes cooperativas para preservagao
das colecdes digitais (LOCKSS, Rede CARINIANA etc);

Deve-se definir critérios quanto a migracdo de formatos raros e/ou obsoletos para
formatos novos, adequando as colecdes de acordo com a evolucao tecnoldgica, bem
como quanto a conversdo de documentos para padrdes abertos, uma vez que formatos
proprietarios podem dificultar ou limitar o acesso a certos documentos;

Deve-se decidir sobre a ado¢ao e manutencao de uma lista contendo todos os formatos
aceitos nas colegdes do repositorio institucional, bem como o uso de padrdes
internacionais, a fim de garantir a interoperabilidade entre os sistemas tanto em ambito

nacional quanto internacional.

8° Subsidio: Sustentabilidade

Objetivos esperados: Definir estratégias para garantir a integridade e sustentabilidade

do repositorio institucional.

Acdes a serem realizadas:

Deve-se estabelecer mecanismos e competéncias para garantir a atualizagdo do
repositdrio institucional no que concerne as evolugdes tecnoldgicas (investimentos em
hardwares e softwares);

Deve-se determinar agdes e competéncias para a ampliagdo das colegdes,
principalmente quanto ao aumento de espaco de armazenamento;

Deve-se desenvolver acdes e definir competéncias para a divulgacao do repositério
institucional no ambiente interno e externo a Universidade, além de delegar

competéncia e estabelecer estratégias de treinamento para a comunidade atendida,
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explicando seu valor, beneficios e funcionalidades, bem como ag¢des de capacitagdo

para a equipe do repositdrio, a fim de evitar duplicagdo de esforcos.

9° Subsidio: Documentos correlatos

Objetivos esperados: Publicar e disponibilizar atos de criacdo e regulamentagdo do
repositorio institucional, bem como elaborar e tornar acessivel os manuais,
fluxogramas e formularios desenvolvidos para o funcionamento do sistema. Definir
competéncias para auxiliar os usudrios na consulta de politicas editoriais e licengas de

uso ¢ distribui¢ao.

AcOes a serem realizadas:

Deve-se publicar e disponibilizar os atos aprovados pela Institui¢do no sentido de criar
e regulamentar o uso e funcionamento do repositorio institucional. Recomenda-se a
disponibilizagdo desses documentos no site do repositorio, bem como a realizagdo de
ampla divulgacdo entre a comunidade atendida;

Deve-se adotar fluxogramas e formuldrios para a realizagdo dos processos que
envolvem o funcionamento repositorio institucional. Igualmente, recomenda-se a
disponibilizagdo no respectivo site do sistema;

Deve-se definir competéncias para auxiliar os autores ou seus representantes na
averiguacao da situagdo de suas publicagdes perante as editoras comerciais € quanto a
atribuicao de licengas de uso e distribuicdo. Nesse caso, recomenda-se que o
repositério assinale a necessidade de se respeitar as autorizagdes para deposito, bem
como seu prazo firmado por meio de cldusulas contratuais, além de recomendar a
adogao de licengas publicas para utilizagao e distribui¢ao dos documentos depositados.
Em ambos os casos, ¢ recomendado ainda que o repositério aponte em seu site o link
para consulta de fontes especializadas em politicas editoriais e licengas publicas de uso

¢ distribuigao.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

O desenvolvimento da ciéncia sempre esteve alicercado na disseminagdo da
informagdo técnico-cientifica e em sua legitimacdo pela comunidade cientifica por meio dos
canais do tradicional sistema de comunicagdo cientifica, tendo os periodicos cientificos como
seu principal veiculo de difusdo. Contudo, com a crise dos periddicos que ocorreu a partir da
década de 1980, esse modelo de negodcios passou a ser questionado pela comunidade
cientifica, uma vez que ja ndo atendia integralmente aos seus anseios de acesso e uso.

Aliado a esse fator, a produgdo cientifica, que vinha crescendo exponencialmente
desde a Segunda Grande Guerra, comecgou a encontrar-se dispersa na internet, em diversas
fontes primdrias e secundarias, ocasionando ainda maiores dificuldades de acesso e uso por
parte dos pesquisadores.

Diante disso, a comunidade cientifica comecou a buscar alternativas para ampliar as
formas de acesso a informagao cientifica e vislumbrou-se um movimento em favor do acesso
aberto ao conhecimento cientifico produzido no mundo, principalmente aqueles provenientes
de resultados de pesquisas financiadas com recursos publicos, a fim de possibilitar o acesso,
uso, visibilidade e impacto dessas pesquisas.

A internet e as TICs contribuiram, sobremaneira, para o surgimento de um novo
cendrio no processo de disseminacdo da informacdo cientifica, pautadas nas estratégias
definidas pelo Movimento do Acesso Aberto (via verde e via dourada), que encontram nos
repositorios institucionais importante ferramenta para reunir, organizar, armazenar,
disseminar e preservar a producgdo cientifica mundial.

No entanto, conforme visto ao longo dessa pesquisa, embora a implantacdo dos
repositdrios institucionais tenham se dado amplamente, registrando-se um significativo
crescimento nos ultimos anos e apesar da haver um ‘sinal verde’ dos editores comerciais para
que se depositem pesquisas nessas ferramentas, estudos demonstram que o percentual da
producdo cientifica armazenada, tanto em ambito nacional quanto internacional, ainda esta
aquém de corresponder a expectativa de se ter 100% da producdo cientifica disponivel em
acesso aberto.

Nesse tocante, ¢ fundamental que as instituigdes incentivem o autoarquivamento das
publicagdes cientificas revisadas por pares em repositorios institucionais com a finalidade de
formar suas cole¢des e ampliar o nimero de dep6sito, maximizando a visibilidade e o impacto

dessas pesquisas.
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Sabe-se que a pratica de deposito voluntario estd muito longe de atingir as metas
preconizadas pelos defensores do acesso aberto e que ela ndo contribui, efetivamente, para o
povoamento dos repositorios institucionais. Sendo assim, destaca-se a importancia da adogao
de politicas de deposito mandatoérias, por parte de universidades e institutos de pesquisa, com
0 objetivo de requerer o deposito imediato (ou seus metadados) dos resultados de pesquisas
nos repositorios de acesso aberto, a fim de promover a via verde.

Nesse sentido, foi escopo dessa pesquisa abordar o tema das politicas de depdsito
mandatoérias sob o enfoque de desenvolvimento de colegdes, buscando um arcabougo tedrico-
metodoldgico na literatura especializada e em padrdes internacionais que fundamentasse a
elaboracdo desses documentos. Sendo assim, o produto dessa pesquisa resultou em uma
proposta de subsidios para a elaboracdo de uma politica de deposito mandatoria em
repositorios institucionais contendo elementos de desenvolvimento de colecdes que sdo
aplicados, tradicionalmente, em bibliotecas classicas, a fim de contribuir para a promogao da
via verde no pais.

Embora o foco do trabalho tenha sido as politicas de deposito mandatdrias, cabe
destacar que durante a etapa de descri¢ao e analise dos dados, constatou-se que os elementos
de desenvolvimento de colecdes que constituiam o quadro de categorias de analise
encontravam-se ora presentes nos mandatos ora nos documentos correlatos que orientavam o
funcionamento dos repositorios institucionais. Assim, a partir dessa constatacdao, observou-se
que determinados elementos apresentavam caracteristicas relacionadas ao deposito da
producdo cientifica e por isso inseriam-se nas politicas de deposito mandatorias. Enquanto
outros elementos relacionavam-se com a operacionalizacdo das rotinas de um repositorio
institucional, sendo presentes apenas nas politicas de funcionamento. Esse fato explica-se
devido cada critério possuir uma fungao especifica dentro do processo e da politica de
desenvolvimento de colegdes seja em bibliotecas quanto em repositdrios institucionais.

Assim, considerando que os dados coletados apontaram também para essa direcdo,
optou-se por separar os elementos de desenvolvimento de colegdes correspondentes a
regulamentacao do deposito daqueles relacionados a operacionalizagdo das rotinas. Com isso,
ainda foi apresentado no produto final dessa pesquisa os subsidios para a elaboracao de uma
politica de funcionamento para repositérios institucionais brasileiros contendo elementos de
desenvolvimento de colegdes. E certo que, embora essa pesquisa contenha elementos para
elaboracdo desse tipo de politica, cabe destacar que esse nao ¢ o foco desse estudo e por isso

requer pesquisas futuras para o seu aprofundamento.
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Ressalta-se que a tarefa de identificar critérios de desenvolvimento de colegdes
aplicados em repositérios institucionais, correlacionando-os com aqueles utilizados em
bibliotecas classicas, trouxe consigo certo grau de dificuldade, uma vez que nao foi localizado
na literatura da area trabalhos publicados que tratassem, precisamente, do tema abordado por
essa pesquisa. Por essa razdo, ao mesmo tempo em que a proposta de estudo foi desafiadora,
também foi gratificante no sentido em que trouxe a luz um tema ainda pouco explorado.

A busca pela identificacao e a presenca de elementos de desenvolvimento de colegdes
contidos tanto na literatura especializada, quanto nos padrdes no DRIVER e no mandato do
RepositoriUM, embora de que forma ndo muito explicita para alguns critérios, fez perceber a
correlagdo que ha entre as praticas tradicionais em bibliotecas classicas e os repositorios
institucionais. Percep¢do essa que foi confirmada apds a leitura e anélise das politicas de
deposito mandatorias aprovadas pelas sete unidades-casos selecionadas para esse estudo e de
seus documentos correlatos.

Desse modo, foi possivel verificar que existe uma preocupagdo por parte dos gestores
de repositdrios institucionais analisados, mesmo que ndo intencional, na defini¢do de alguns
elementos especificos do processo e politica de desenvolvimento de colecdes, selecdo e
aquisicdo de conteudos para formarem os acervos dos repositorios em detrimento dos
processos de avaliagdo e descarte, também fundamentais para o desenvolvimento equilibrado
das colecoes.

E certo que, apesar dessa pesquisa resultar a identificagio de semelhangas e
divergéncias sobre os processos que envolvem o desenvolvimento de colecdes quando
aplicados em repositorios institucionais, seria precipitado fazer generalizacdes a ponto de
afirmar que todas as iniciativas brasileiras compartilham dos mesmos pontos fortes e pontos
fracos. Todavia, o estudo demonstrou que ha particularidades que merecem ser investigadas,
principalmente no que concerne as estratégias de avaliacdo, descarte, preservacao e
sustentabilidade.

Considerando isso, recomenda-se que uma investigacdo futura de maior monta seja
realizada com o objetivo de aprofundar os estudos ndo s6 sobre esses processos, mas também
sobre os demais critérios de desenvolvimento de cole¢des, uma vez que eles sao atividades
que se enquadram em um modelo sistémico e ndo podem ser aplicados isoladamente.

Diante do exposto, o objetivo proposto ao iniciar essa pesquisa foi cumprido e
possibilitou observar que ha uma relagdo entre os elementos de desenvolvimento de colegdes
aplicados em bibliotecas classicas com as praticas realizadas nos repositorios institucionais

sem, contudo, ainda haver na literatura da area pesquisas mais apuradas sobre o tema.
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Em adicao, também foi possivel constatar que existe uma correspondéncia entre as
politicas de depodsito mandatdérias e as politicas de funcionamento com as politicas de
desenvolvimento de cole¢des, o que permitiu a elaboracdo de um produto final que pode
contribuir para o desenvolvimento e aprimoramento dos repositdrios institucionais a luz das
praticas da Biblioteconomia, uma vez que a area de Formacdo e Desenvolvimento de
Colecdes também apresenta os recursos tedrico-metodoldgicos necessarios para o crescimento
equilibrado das cole¢des dos repositorios institucionais.

Nesse cenario, ressalta-se que € certo que o caminho para se alcangar a meta de se ter
100% da produ¢do cientifica mundial depositada em repositdrios de acesso aberto ainda ¢é
longo e arduo e carece de alguns fatores que podem ser destacados conforme segue.

O primeiro deles ¢ a necessidade de cada ator envolvido no processo de comunicagdo
cientifica reconhecer sua posi¢ao nesse 'novo' cenario de disseminacao da informacao técnico-
cientifica. Assim, os autores devem reassumir o controle sobre suas produgdes, depositando-
as nos repositorios institucionais da institui¢do aos quais sdo vinculados, tdo logo sejam
aceitos pelos periddicos cientificos, respeitando as clausulas contratuais assinadas com os
editores comerciais. As universidades e institutos de pesquisas devem criar mecanismos para
promover a implantacdo ¢ manutencao dessas ferramentas, adotando politicas de deposito
mandatorias que incentivem o deposito de toda producdo de sua comunidade académica. J4 as
agéncias de fomento devem recomendar que os pesquisadores publiquem os resultados de
pesquisas por elas financiadas em periddicos de acesso aberto, além de também requerer o seu
deposito em repositorios institucionais. Por fim, as editoras comerciais devem contribuir
reduzindo os prazos de embargos estabelecidos, possibilitando acessos mais rapidos aos
conteudos por elas publicados.

O segundo fator refere-se a conscientizagdo da prdopria comunidade cientifica a
respeito dos beneficios do acesso aberto e do autoarquivamento de suas publicagdes em
repositdrios institucionais, no sentido de criar uma ‘cultura de depdsito’, eliminando o mito de
que essa atividade demanda muito tempo, sendo somada a tantas outras ja realizadas pelos
pesquisadores.

Nesse sentido, os bibliotecarios e demais profissionais da Ciéncia da Informagao t€ém
papel fundamental na realizacdo de agdes que promovam a divulgacdo e o treinamento da
comunidade atendida, explicitando os servicos que os repositérios institucionais podem
oferecer e inserindo a institui¢do ao qual estd vinculado no Movimento do Acesso Aberto.

J& o terceiro fator diz respeito a vontade politica das institui¢des e do Poder Publico

em adotar novos procedimentos administrativos ou medidas legislativas concernentes com as
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diretrizes do Movimento do Acesso Aberto, a fim de promover a via verde em larga escala no
pais, dando visibilidade internacional a nossa producao cientifica.

Nesse bojo, ha de se mencionar, no entanto, que seguindo o exemplo de outros paises,
o Brasil, por intermédio do IBICT, vem promovendo agdes para promover tanto a via verde
quanto a via dourada no pais. Notadamente, algumas iniciativas t€ém sido bem sucedidas, o
que pode-se notar por meio de registros no OpenDoar e ROARMAP, do Ranking
Webometrics e da profusdo de periddicos dourados nas areas de Biblioteconomia e Ciéncia da
Informagdo. Contudo, observa-se ainda que a mudanca vem ocorrendo de maneira timida e
seus resultados sdo esperados em longo prazo.

Considerando o exposto, destaca-se a importancia de dar continuidade a pesquisas
acerca de politicas de deposito mandatorias aplicados aos repositorios institucionais, com 0
proposito de se definir métodos tedrico-metodologicos e operacionais que também subsidiem
a elaboragdo desses documentos, além de permitir a criagdo de mecanismos de avaliacao de
desempenho tangiveis quanto a consolidacdo do acesso aberto no Brasil e quanto ao

crescimento do nimero de depositos apds a ado¢do de mandatos de deposito.
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APENDICE A - QUESTIONARIO

UNIVERSIDADE FEDERAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Centro de Ciéncias Humanas e Sociais = CCH
Programa de Pos-Graduag&o em Biblioteconomia — PPGB
Mestrado Profissional em Biblioteconomia — MPB

QUESTIONARIO PARA COLETA DE DADOS EM REPOSITORIOS BRASILEIROS

Este questionario € destinado a(os) responsavel (is) pela gestdo do
repositdrio consultado e & parte integrante de pesquisa de mestrado em
desenvolvimento pela discente Fabiana Vilar Silva sob orientagdo da Prof.® Dr.?
Simone da Rocha Weitzel no PPGB/UNIRIO sobre politica de formagéo e
desenvalvimento de colegfes em repositérios institucionais.

As informagbes fornecidas por meio dessa investigagio serdo usadas Unica e
exclusivamente para fins da referida pesquisa académica e o seu preenchimento
levara apenas alguns minutos.

Sua participagéo é muito importante.

Identificagdo do Repositério:
Nome do Repositdrio:

Instituigéo vinculada:

Mome e fungdo do responsavel pelas informacoes:

1. Como se caracteriza o repositdrio de sua instituigdo?
( ) Institucional
{ ) Tematico
( ) Teses e Dissertagbes
( ) De Dados Cientificos
{ ) Outro. Especifique:

2. Qual é a data de inauguragio/disponibilizagao do repositorio?




3. Qual o nimero total de documentos depositados no repositario?

4. Qual o nimero total de downloads de documentos realizados no repositorio?

5. O repositorio possui alguma politica para sua gestio?
{ )Sim { ) Nao

6. Em caso afirmativo, qual (is)
{ ) politica de funcionamento
{ ) politica de acesso
{ ) politica de depdsito
{ ) politica de preservacgao
( ) Outros. Especifique:

7. Essa(s) politica(s) esta(do) disponivel{is) no site do repositdrio?
( )Sim { ) Nao

8. Como é realizado o depdsito dos documentos digitais nas colegbes do

repositorio?
( ) proprio autor
( ) gestor do repositério/colegéo
{ ) biblioteca
{ ) Outros. Especifique:

9. O repositorio possui uma politica de depdsito mandataria?
{ )Sim ( )Nao

10. Em caso afirmativo, essa politica foi aprovada formalmente pela Instituigdo?
{ )Sim { ) Nao

Se respondeu afimativamente a questdo ndmero 10, por favor, responda as

questbes de nameros 11 a 14.
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11. Em que data a politica mandatdria de depdsito foi aprovada e qual o nimero do

ato (Portaria, Resolugao etc) que a instituiu?

12. A politica mandatdria esta disponivel no site do repositdrio?

13. E possivel mensurar se houve aumento no nimero de depdsitos apos a
institucionalizagao dessa politica de depdsito mandatéria?
{ ) Sim ( ) Nao

14. Em caso afirmativo, qual foi o percentual de crescimento no nimero de depdsito

de documentos apos a aprovagdo dessa politica de depdsito mandatéria?

Agradecemos pela participagao!

Deseja receber os resultados dessa pesquisa?
{ )Sim ( )Nao

E-mail para contato:
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ANEXO A - POLITICA OFICIAL DO RIUnB

UNIVERSIDADE DE BRASILIA

RESOLUGAO DA REITORIAN. O1¢[ 12013

Regulamenta a Politica de Informagéo do
Repositdrio Institucional da Universidade de
Brasilia {RIUNB).

O PRESIDENTE DA FUNDACAO E REITOR DA UNIVERSIDADE DE

BRASILIA, no uso de suas ainbuigdes & tendo em vista os beneficios do acesso aberto,
observados em instituiches de pesquisa do Brasil e do munde, & a necessidade de:

I
Il
i

v
v
Vi
VI
Vil

Art. 18

Art, 22

Art, 32

Art, 42

Art, 59

preservar a produgde cientifica da Universidade de Brasilia (UnB);
ampliar a visibilidade da producéo cientifica da UnB;

potencializar o intercambio da UnB com outras instituigdes de ensino,
pesquisa e extensan;

acelerar 0 desenvolvimento das pesquisas produzidas no ambito da UnB;
ampliar o acesso a produgdo cientifica da UnBg;

facilitar 0 acesso & informagéo cientffica de uma forma geral:

ofimizar a gestdo de investimentos em pesquisa nesta Instituicdo;

eslabelecer polilicas para garantir agdes de registro e disseminagdo da
producdoe cientifica da UnB*,

RESOLVE:

Regulamentar a Politica de Informagio do Repositdrio Institucional da
Universidade de Brasilia (RIURB).

A Biblioteca Central (BCE) fica encarregada pelo desemvolvimento,
implantacdo, manutengdo. hospedagem e alimentagio do Repositdrio
Institucional da Universidade de Brasilia (RIUNB), para a guarda e
preservagao da producdo cientifica de toda a UnB em suporte digital,

Q RIUnE sera de livre acesso, tanto no contexto nacional quanta no
internacional.

O RIUnB terd capacidade de integragdo com sistemas nacionais e
mnternacionais, ohservando-se o uso de padrdes e protocolos de
integracan, em especial agueles definidos no modelo Open Archives.

O RIUNE funcionara em plataforma desenvolvida em software livie, em
consondncia com os principios do acessa aberta.

U Paan efeit
il e

negin, entedese pooduGle clentifica coma resultadss de pespisa consolidanos o pujlics
A gue ale pom revisdo pon pares




At

Art.

Art.

At

Art.

Art.

Art.

Art.
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171.
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13

14.

UNIVERSIDADE DE BRASILIA

A comunicade cientifica da UnB providenciara a publicacdo dos artigos de
sua autona ou coautoria, preferencialmente, em publicacdes periodicas
cientificas de acesso livie ou que faga constar, em seus contraios de
puhllraqﬁo aulorizacac para deposito de seus artigos publicados (pos-
prints®) em repositdrios de acesso livre.

© depasito citado no item anterior devera ser realizado no prazo maximo
de seis meses apds a comunicagdo de aceitacio para publicagdo do texto
pela editara cientifica, salvo quando o contrato com a editora exigir tempo
maior. Messe caso, ¢ trabalho deve ser enviado para depasitc no més
subsequents ao do fim, do prazo estipulado em cantrato,

Ficam desobrigados de depdsito no RIUNB livros cu capitulos de livros
fque sao publicados com fins comerciais ou que tenham restriches
contratuais relativas a direitos autorais. Somente serfio  distribuidos
aletronicameants pelo RIUNE documentos cujas autorizagdes tenham sido
concedidas pelo(s) detentor(es) de seus direitos patnmeoniais.

Ficam desobrigados de depdsito no RIUNB os artigos publicados em
revistas clentificas gue estabelecem em seus contralos com 0s autores
clausulas gue impedem o depdsito, em repasitdrios de acesso livre, dos
artigos publicados em suas rewvistas.

Ficam desobrigados de depdsito no RIURB os documentos cujo canteddo
integra resullados de pesguisas passiveis de serem patenteados ou de
serem publicados em livros ou capitulos de livros a serem editados com
fins comerciais,

Os documentos que ndo se enquadrarem nos artigos 79, B2 e 92 e gue
forem publicados em veiculos de comunicacdo cientifica com revisdo por
pares, ou que passaram, a exemplo de teses e dissertagbes, por
avaliagan de hanca de especialistas, deverio ser depositados no RIUnB.

Com o intuito de facilitar o povoamento do RIUNB, a BCE poderd promover
o registro da producao cientifica da UnB, mediante aulorizagdo dos autores
efou das editoras cientificas que deliverem seus direitos patrimoniais.
Cabem & BCE os processos de recepgio ou coleta da producao cientifica,
peragio de metadados e insergdo dos documentos no RIUNB. Os autores
paderdo tambem realizar autodeposito, se desejarem.

A aplicacdo e o acompanhamento desta politica sera de responsabilidade
da Comité Gestar do RIUnE,

Esta Resolucio entra em vigor nesta data.
rasiia, 4 de QULéED  de 2013.
.52:#
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ANEXO B - POLITICA OFICIAL DO RIUFS

SERVICO PUBLICO FEDERAL
MINISTERIO DA EDUCACAD
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE
CONSELHO DO ENSINO, DA PESQUISA E DA EXTENSAQ

RESOLUCAO N° 40/2010/CONEPE

Estabelece politica de acesso livre &
informacéo cientifica da UFS.

O CONSELHO DO ENSINO, DA PESQUISA E DA EXTENSAOQ da
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE, no uso de suas atribuigdes legais;

CONSIDERANDO a necessidade de preservar ¢ ampliar a visibilidade e o acesso a
producio cientifica da Universidade Federal de Sergipe;

CONSIDERANDO o parecer da Relatora, Cons® VERA LUCIA NOVAES
PROVINCIALL ao analisar o processo n® 7697/10-50;

CONSIDERANDO ainda, a decisio uninime deste Conselho, em Reunido Ordindria,
hoje realizada,

RESOLVE:

Art. 1" O Repositdrio Institucional (RI) é um sistema de informagiio que tem como
objetivo armazenar, preservar, organizar e disseminar amplamente a produgiio intelectual e os
resultados de pesquisas desenvolvidas pelos diversos setores da UFS, utilizando-se para tanto de
um sgftware especifico como forma de Acesso Livre ds informagdes produzidas,

§ 1° O Repositorio Institucional (RI) ¢ constituido de base de dados eletrdnica de texto
parcial/completo de produgio cientificam téenica e administrativa de seu corpo docente e
técnico-administrativo e de outros documentos de interesse da instituigio, reservadas as
disposigdes da Lei n® 9.610 de 19/09/98 sobre direitos autorais,

§ 2° O Repositorio Institucional € uma colegdo digital de produgdo cientifica, téenica,
artistica e adminisirativa da Universidade em meio eletrinico, tais como, artigos cientificos,
comunicagio e conferencias, monografias, disserlagies e teses, livios e capitulos de livros;
materiais cartograficos e visuais; masica; publicagdes seriadas; relatorios administrativos,
técnicos e de pesquisa; trabalhos publicados em anais de evento dentre outros produzidos na
Universidade ou em outras instituigdes por seu corpo docente ¢ téenico administrativo,

§ 3" Este conjunto de documentos coletados, organizados e disponibilizados
eletronicamente permite preservar a produgio intelectual da comunidade académica dando
projecio a produgio intelectual junto as outras comunidades universitarias e também a sociedade
em geral.

Art. 2" A finalidade do RI € aumentar a visibilidade, a acessibilidade, a imagem e o valor
publico da UFS sendo usado como um indicador tangivel da sua qualidade, com o intuito de
melhorar o acesso aos resultados da investigagio e facilitando a gestdo da informagio, sobre a
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sua produgfio cientifica (reunindo num (nico local a literatura produzida e os metadados a ela
associados) e preservar a memoria intelectual em suporte digital,

Art. 3" A fim de assegurar a consecugiio dos objetivos expostos:

§ 1" A Biblioteca Central (BICEN) fica encarregada pelo desenvolvimento, implantagiio
¢ manutengdo do Repositario Institucional,

§ 2" A Pri-Reitoria de Poés-Graduagio e Pesquisa (POSGRAP) disponibilizard
mecanismos de estimulo a fim de garantir a plena alimentagio do RI,

§ 3° O Centro de Processamento de Dados (CPD) fica encarregado da manutengiio do
sistema operacional do R1.

§ 4" Os demais drgios da UFS deverio contribuir com o envio de informagdes e
material necessdrio 4 adequada alimentagdo do RI.

Art. 4° Por tratar-se de iniciativa de acesso livre, alguns trabalhos depositados no
repositdrio  institucional sfo de propriedade dos autores, assim, cabe aos aulores a
responsabilidade sobre o que é submetido e a decisdio sobre quais conteidos poderiio ser
acessados ou nfio, garantindo assim sua propriedade intelectual,

Art. 5 Os autores devem assinar termo de consentimento para a realizagio de depdsito
no RI de forma a conceder ao repositorio, permissio para depositar, distribuir ¢ preservar o
material depositado.

Art. 6° O RL desenvolvido e alimentado pela comunidade cientifica institucional, serd de
livre acesso, tanto no contexto nacional, quanto imternacional.

Pardgrafo Unico: Considera-se “comunidade cientifica institucional” aquela constituida
pelos docentes, pesquisadores, colaboradores pesquisadores e alunos graduandos e pos-
graduandos da UFS.

Art. 7° O Rl deverd ter capacidade de integracdo com sistemas nacionais e internacionais,
observando-se o uso de padrdes e protocolos de integragiio, em especial agqueles definidos no
modelo Open Archives.

Art, 82 Os membros da comunidade cientifica institucional da UFS deverdio publicar os
artigos de sua autoria ou co-autoria, preferencialmente, em publicagdes periddicas cientificas de
acesso livre ou que fagam constar em seus contratos de publicagiio a autorizagiio para o depdsito
dos artigos publicados em repositorios de livre acesso.

Art, 9° O deposite indicado no artigo 8% deverd ser realizado imediatamente apds a sua
publicagdo na revista cientifica. Em caso de impossibilidade de depésito imediato, o autor ou co-
autor terd um prazo maximo de 6 (seis) meses da data de publicagdo do artigo para deposita-lo no
RL

§ 1" Na impossibilidade de realizagdo do deposito devido a clausulas contratuais mantidas
pelo autor com a revista onde o seu trabalho foi publicado, recomenda-se que se deposite uma

2
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copia da versfio original do trabalho. Ou seja, aquela versdo que foi submetida 4 revista
cientifica, assim como, as alteragbes propostas pela revista que o publicou.

§ 2° Ficam desobrigados de deposito no RI:
I os livros ou capitulos de livros que sfio publicados com fins comerciais ou que
tenham restrigdes contratuais relativas a direitos autorais;
I.  os artigos publicados em revistas cientificas que estabelecem em seus contratos com
0s autores clausulas que impedem o depdsito de artigos publicados em seus revistas,
em repositorios de acesso livre, e,
ll.  os documentos cujos conteldo integra resultados de pesquisas passiveis de serem
patenteadas ou de serem publicadas em livros ou capitulos de livros que serio
publicados com fins comerciais,

Art. 10, Todos os documentos publicados em veiculos de comunicagiio cientifica com
revisdo por pares ou avaliados por uma banca de especialistas, que ndo se enquadrem no
estabelecido no § 2° do artigo 9°, deverido ser depositados no RIL

Art. 11. De maneira a facilitar a alimentagfo do RI, a BICEN poderd promover o registro
da produgio cientifica da UFS, mediante autorizagdo dos autores da referida produgdo, seja
efetuando a entrada de cada membro no RI ou importando os dados ji registrados em outros
repositorios.

Art. 12, Ato do Reitor deverd constituir comissio de Acompanhamento do RI, com o
objetivo de sistematizar procedimentos, avaliar o funcionamento do RI e resolver casos omissos.

Art. 13. Esta Resolugiio entra em vigor nesta data e revogam as disposigdes em contrario.

Sala das Sessdes, 18 de junho de 2010.

REITOR Prof. Dr. Josué Modesto dos Passos Subrinho
PRESIDENTE
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ANEXO C - POLITICA OFICIAL DA BDPI

ST

RESOLUCAQ N2 6444, DE 22 DE OUTUBRO DE 2012,

(D.0.E. - 23.10.2012)

Dispdie sohre diretrizes e procedimentos para promover e assegurar a coleta,
tratamento e preservacdo da produgdo intelectual gerada nas Unidades USP e pelos
Programas Conjuntos de Pds-Graduagdo, bem como sua disseminagio e
acessibilidade para a comunidade.

O Reitor da Universidade de 530 Paulo, usando de suas atribuicbes legais, tendo em vista o deliberado pelo
Presidente da d. Comissdo de Legislago e Recursos, “ad referendum” daguele Colegiado, e considerando a
necessidade de:

- preservar a memaoria institucional;

- ampliar a visibilidade e acessibilidade da produg3o intelectual (cientifica, académica,
artistica e técnica) da USP;

potencializar o intercdmbio com outras instituigBes nacionais e internacionais;
- certificar o uso de indicadores confidveis referentes a producdo intelectual da USP;

aperfeigoar a gestdo de investimentos em pesquisa, ensino e extensdo nesta Instituigdo,
baixa a seguinte

RESOLUCAOD:

Artigo 12 - A Biblioteca Digital da Produgdo Intelectual {doravante denominada BDPI) passa a sero
instrumento oficial incumbide de reunir a producio intelectual da USP, de modo a:

| - aumentar a visibilidade, acessibilidade e difusdo dos resultados da atividade acad@mica e de
pesquisa da USPF por meio da coleta, organizagdo e preservacao em longo prazo;

Il - facilitar a gestdo e o acesso a informagdo sobre a producdo intelectual da USP, por meio da
oferta de indicadores confidveis e validados;

Il - integrar-se a um conjunto de iniciativas nacionals e internacionais, por meio de padries e
protocolos de integragdo qualificados e normalizados.
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Do Conselho Supervisor do SI1Bi

Artigo 22 - Fica o Conselho Supervisor do Sistema Integrado de Bibliotecas — SIBi incumbido de estabelecer
e validar normas para coleta, tratamento e preservacio da producio intelectual gerada na Universidade
(atendendo as especificidades da produgdo impressa e digital), bem coma definir os tipes de decumentos
para deposito, além das teses e dissertacdes defendidas nas Unidades USP.

Da constituigio da memdria documental

Artigo 3% - Para a formagdo e desenvolvimento da memdria da producio imelectual da USP, os docentes,
servidores técnicos e administrativos, alunos e pos-doutorandos deverio depositar na BOP! o conteddo
integral de produtos de sua autoria,  medida que ferem publicados ou editados.

§ 19 - Ainsergdo de conteddos na BDPI podera ser feita por aute-arquivamento (depdsito feito
diretamente pelo proprio autor do trabalho), pela equipe da biblicteca de sua Unidade funcional ou
por importagdo de dados executada pela geréncia da BDPI.

§ 2% - 0 deposito da produgao intelectual devera ser realizado de forma nio exclusiva, mantendo os
autores dos documentos todos os seus direitos.

§ 3¢ - Se de direito, o acesso aos documentos poderd ser aberto, embargado (por tempo limitado
pelo contrato assinado pelo autor com a casa editorizl), restrito para uso apenas pelos
computadores da USP ou restrito completamente (neste caso, o arquive digital depositado servird
apenas para gestdo e governanga da produgdo).

§ 492 - Quando produgdo intelectual ndo disponivel em formato digital, os metadados deverdo ser
registrados na BDPI e um exemplar da produgdo devera ser depositado na biblioteca de sua
Unidade funcianal.

Artigo 42 - As teses e dissertagdes seguem o padrio estabelecido pela Resolugio CoPGr n® 6018, de
13.10.2011.

Artigo 52 - Recomenda-se a todos os membros da comunidade USP a publicacdo de seus resultados de
pesquisa, preferencialmente, em fontes gue se encontrem em livre acesso ou que fagam constar em seus
contratos de publicacdo a permissdo para depdsito na BDPI,
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Das Bibliotecas do 51Bi
Artigo 62 - Compete s Bibliotecas da SIBi, em relacio 3 BOPI:

| - efetuar o registro técnico de producdo intelectual na BDPI, desde que solicitado por sua Unidade
de vinculo ou por membros dagquela comunidade;

Il - 2 edigio, revisio, validacio e disponibilizacdo online da produgdo intelectual auto-arquivada
pelos autores;

1l - a organizagio de agdes periddicas de capacitagdo sobre procedimentos e esclarecimentos das
funcionalidades existentes, dirigidas a comunidade USP;

IV - 0 apoio aos autores USP na averiguacao da situacio de suas publicactes perante entidades
externas, a quem tenham eventualmente sido cedidos os direitos de autor;

v - o fornecimento de dados, informagBes e estatisticas institucionais requeridas por suas Unidades
de vinculo;

Wi - a garantia da atualizacio permanente dos registros da produgdo intelectual na BDPI, a partir de
acdes periddicas junto aos autores de sua Unidade de vinculo.

Da Coordenacio pelo Departamento Técnico do SIBi
Artigo 72 - O Departamento Técnico do 5IBi, em relagio & BDPI, sera responsavel pela:

| - geréncia e atualizagio constante do sistema de gestio decorrente de evolugio tecnoldgica;

Il - geragao de dados e indicadores sobre a produgdo intelectual da USP para fins diversos, dentre
ales o Anudrio Estatistico ou outros gue venham a ser requeridos pelos Orgdios da Universidade;

Il - garantia da disseminacio de indicadores confidveis e certificados sobre a produgdo intelectual
gerada na Universidade;

IV - preparagio de diretrizes e mecanismos para garantir o controle e a preservagdo digital da
producio intelectual gerada pela USP;

V - formagido das competéncias necessarias as equipes das Bibliotecas do 51Bi, visando a plena
realizagio das atividades relativas & BDPI;

VI - criaglio de mecanismos de estimulo e agBes de integragio que pessibilitem a interoperabilidade
e racionalizagio de recursos com bancos de dados informacionais internos e externos a USP.



S

Artigo 82 - Para o pleno desenvolvimento das atividades da BDPI, devera ser assegurada sua integracdo aos
sistemas corporativos da Universidade,

Artigo 92 - Esta Resolugio entrard em vigor na data de sua publicagio, ficando revogadas a Resolugdo n®
4221, de 17.11.1995, e todas as disposicBes em contrério,

Reitoria da Universidade de 530 Paulo, 22 de outubro de 2012,

JOAQ GRANDINO RODAS

Reitor
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ANEXO D - POLITICA OFICIAL DO RIUFBA

MINISTERIO DA EDUCACAD
UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA
Gabinete do Reitor

PORTARIA N°. 024/2010

O REITOR do UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA, no uso de suos
atribuicdes legais, considerande o importéncia dao implementacio de
ogies que gorantam o registro e a disseminacéo da producdo cientifica e
da memaria cultural, arfistica técnica e tecnoldgica desta Institulcao:
considerande & necessidaode de: @) preservar o produgdo cientffica: b}
ampliar a visibllidode da produgde cientifica. da memdria cultural,
arfistica tecnlca e tecneolégica; ¢} potencializar o infercambio com outras
instituigdes; d} acelerar o desenvolvimenio de suos pesquisas; e) ampliar o
acesso 4 sua produgfio cientifica, cultural, artistica e tecnoldgica; f)
facilitar o acesso & infermogdo cientifica de uma forma geral: g
aperfeigoar o gestdo de investimenlos em pesquisa, ensino e extensaao:

RESOLVE:

At. 1°%- O grupc gestor da Poliica do Repositérde Inshlucional,
consfituido  aftravés de portaio, fica encaregodo do  desenvolvimento,
mploniocgGo & monutencio do REPOSITORIO INSTITUCIONAL dorovante, neste
documento, denominado de “RI™;

Art. 2¢ - O R desanvolvido e alimentado pela comunidade cienfifica
instifucional dasta Universidade serd de livre ocesso, fanfo no confaxta nacional,
guanto intemacional;

Art. 3° - O R deverd fer copacidode de infegragdo com sisternas
nacienats e intemacionals, cbhservando-se o uso de podiSes e protocolos de
infegracto, em espacial aguelss definides ne modelo Open Archives (Arguivos
Abarios),

Art, 4° - A comunidade clentffica institucional deverd publicor os artigos
de suo guiona ou co-autora, preferenciaiments, em publicactes perddicas
cientificas de acesso e,

§1° - o aludido depdsifo deverd ser realizodo imediatomente apds o
comunicacio de sua selecdo para publicacdo na revista cientifica. Em
coss de impossibildode de depdsite imediato, o autor oy co-autor terd
um prazo moxime de & [sels] mesas, o parti do dafa de publicacdo do
referido arfigo pora deposité-o no RE:

§2° - na Impassibiidode de reqlizocdo do depdsile devido ds clausulas
confratuals mantidas palo autor com als) revistals] onde o seu frobalho
fol publicodo. recomandda-se gue sa deposite uma copia da versdo
orginal de tabalho, ou seja. a vendo gque fol submetida a revisia

Paldein dn Aallaiie da UFNA — Bum Auguaie Viens §in = Cyneis = DEF 4p110-305 — Galvaga — Baria — Eousll i
To. [Tt) 3383-TOTZ — Fax [T1) 12A2:T077 — guoinmbe @it bf — Wlip.thewe. ulDior
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cianlifica (pre-prints) ossim como, a5 alterdodes propostas pelo revista
que o publicou;

§3° - ficam deschrigados de depdsito no R, os livros ou capitulos de livros
que sao publicados com fins comernciais ou gue tenham restrigdes
contratuais refativas g direitos autongis;

§4° - ficom desobrigodos de depdsito no Rl osf orfigos publicadaos em
revistas clentificas que estabealecem am seuws controtos com os autores
clausulo: qua impedem o depdsito de ortigos publicados em suos
revisics, em repositérios de acesso livee;

§5° - ficam desobrigodos de depdsito no Rl of documentos cujo
confeldo  Infegra resuliodos de pesquisas  possivels de  serem
potenteados ou de serem publicados em livios ou capitulos de livros gue
terdo publicados com fins comerciais;

Art, 5 - Todos os documentos que ndo @ enguadrarem no
sspecificadas no "Art4®, pardgrafos 1* & 2%, & gue foram publicados em valculos
de comunicasdo clentifica com revisdo por pares ou Que possaram, a exemplo dos
feses e dissertacdes, por avaliogdo de uma bancg de aspecialistos. deverdo ser
depositadas no Rl

art. & - Pora fociltar o povoomento do R, o Biblicteca Ceniral ou
qualguer oulre: Unidode desta Universidade poderd promover o registro da
producde cienlifica, medionte aulorzacde dos culores efelyando a entrada de
cada documenta no B ou impodondo o dodos @ registrodos ermn outros
repositaios.

Art. 7 - Para o fiel cumprmento desta palitica. estabelecerse-g
mecanismos de estimule, gssim comao agdes de infegracdo que possibilitermn evitar
duplicoctes de esforgos.

Fubligue-se, cumpra-se e regisire-se.

Paolacio da Reitora, 07 de jeneiro de 2010,

Nagmar Montelro de Almeilda Fithe
Reitor
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ANEXO E — POLITICA OFICIAL DO RIUFC

UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA

RESOLUCAO N! 02/CONSUNI, DE 29 DE ABRIL DE 2011.

Estabelece normas para a Politica Institucional de
Informagdo  Técnico-Cientifica da Universidade
Federal do Ceard - UFC no que se refere ao seu
Repositario Institucional (R1).

O REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA, no uso de suas
atribuicdes legais e estatutarias, ¢ tendo em vista o que deliberou o Conselho de Universitario, em
sua reunido de 29 de abril de 2011, na forma do que dispde o inciso V do artigo 53 da Lei n*
9.394, de 20 de dezembro de 1996, combinado com os artigos 11, letra b, ¢ 25, letra s do Estatuto
em vigor, € com o artigo 18 do Regimento Geral,

CONSIDERANDO a necessidade de preservagdo e ampliagio da produgio
técnico-cientifica da Instituigho,

CONSIDERANDO a necessidade de potencializar o intercimbio entre a UFC e
outras instituigdes, acelerar o desenvolvimento de suas pesquisas ¢ ampliar o acesso, visibilidade
¢ recuperagiio da produgio téenico-cientifica,

CONSIDERANDO a necessidade de otimizar a gestiio de investimentos em
pesquisa nesta Instituigio,

CONSIDERANDO a necessidade de contribuir com a elaboragio de indicadores
da produgiio cientifica ¢ tecnologica institucional ¢ de apoiar os processos de ensino-
aprendizagem por meio do acesso facilitado ao conhecimento,

RESOLVE

Art, 1% Estabelecer normas para a Politica Institucional de Informagio Téenico-
Cientifica, cultural e artistica na Universidade Federal do Ceara, no que se refere ao Repositério
Institucional {R1) da UFC,

Art. 2% A implantagdo ¢ a manutengio do repositdrio institucional desta
Instituiglio, doravante, neste documento, denominado de RI, serfio geridas por uma Comissio

formada por:

[ - 01 {um) representante da Pro-Reitoria de Pesquisa e Pos-Graduagdio:
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Il - 01 {um} representante da Pro-Reitoria de Graduagio;
L1 - 01 (wm) representante da Pro-Reitoria de Extensiio;
IV - 1l {um} representante do Sistema de Bibliotecas;

V- 01 (um) representante da Coordenadoria de Comunicagio Social e Marketing
Institucional;

VI - 01 (um) representante da Secretaria de Tecnologia da Informagio (STT);

VII - 01 {um) representante do Diretdrio Central dos Estudantes (DCE).

Art, 3* O deposito de informages referentes & produgio técnico-cientifica serd
registrado no RI pela comunidade universitaria da instituigdo e seu acesso serd livre nos
contextos nacional e internacional.

Pardgrafo dnico. O autor deve garantir & instituigdo o direito de preservar e
distribuir o trabalho por meic do Rl mediante as condigies estabelecidas no Termo de
Autorizaciio a ser assinado pelo Autor.

Art. 4% O Rl deverd ter capacidade de integragiio com sistemas nacionais e
internacionais, observando-se o uso de padries e protocolos de integragio, em especial aqueles

definidos no modelo Open Archives,

Art. 57 Sdo considerados autores dos contefidos do RI os membros da comunidade
cientifica institucional, ou seja, docentes, discentes ¢ téenico-administrativos da UFC.

Pardgrafo tnico. Para efeito desta resolugdo, producio técnico-cientifica é aquela
constituida de resultados de pesquisa consolidados disponiveis em veiculos de comunicagio
cientifica que tenham revisio por pares, bem como documentos produzidos, submetidos ou
patrocinados pela Universidade Federal do Ceard ou por membros da comunidade universitiria.

Art. 6% Considera-se produglio téenico-cientifica os seguintes documentos:

1 - artigos publicados em periddicos cientificos;

Il - teses e dissertagdes defendidas nos programas de pos-graduagio da UFC;

111 - teses e dissertagdes defendidas extra UFC cuja autoria ¢ de servidores desta
instituigdo;

IV - livros e capitulos de livros;

W - trabalhos apresentados em eventos cientificos e académicos,
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V- produgio cultural orunda de trabalhos cientificos e académicos.

Art. 7 Deverd adotar os padrdes e protocolos protegio dos diretos autorais
definidos no modelo Creative Commons

Arnt. B® O deposito, citado no art, 3%, poderd ser realizado imediatamente apds a
comunicagiio de sua seleglio para publicagiio na revista cientifica, ¢ em caso de impossibilidade
de depésito imediato, o autor ou co-autor terd um prazo maximo de 06 (seis) meses da data de
publicacio do referido artigo para depositi-lo no RL

Art. 9 Ficam desobrigados de depdsito no RI:

I - 0s livros ou capitulos de livros que sdo publicados com fins comerciais ou que
tenham restrigdes contratuais relativas a direitos autorais;

Il - os artigos publicados em revistas clentificas que estabelegam em seus
contratos com os autores clivsulas que impegam o depdsito de artigos nelas publicados, em
repositorios de acesso livre,

111 - 05 documentos cujos contetdos integrem resultados de pesquisas passiveis de
serem patenteados ou de serem publicados em livros ou capitulos de livros que serio publicados
com fins comerciais.

Art. 10, Deverio ser depositados no RI todos os documentos que ndo se
enquadrarem nos itens 1, [l e Il do artigo anterior e que foram publicados em veiculos de
comunicagio cientifica com revisfio por pares ou que passaram por avaliagio de uma banca de
especialistas.

Art. 11. A Biblioteca Universitaria poderd também efetuar o registro da produgao
cientifica, mediante autorizagio dos autores, seja realizando a entrada de cada documento no Rl

ou importando os dados ja registrados em outros repositdrios.

Art. 12, Para o cumprimento desta politica, a UFC estabelecerd mecanismos de
estimulo, assim como agies de integragiio, que possibilitem evitar duplicagdes de esforgos.

Art. 13. Esta Resolugdo entra em vigor a partir da data de sua publicagiio,
revogadas as disposiges em contririo,

Reitoria da Universidade Federal do Ceara, em 29 de abril de 2011.

Prof. Jesualdo Pereira Farias
Reitor
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ANEXO F — POLITICA OFICIAL DO RIUFRN

MINISTERIO DA EDUCACAO
UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE

RESOLUCAO N® 059/2010-CONSEPE, de 13 de abril de 2010.

Estabelece normas sobre a  Politica Institucional de
Informagio Técnico-Cientifica na Universidade Federal do
Rio Grande do Norte — UFRN no que se refere ao seu
Repositério Institucional (RI).

A REITORA EM EXERCICIO DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO
NORTE faz saber que o Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdio - CONSEPE, usando das
atribuigdes que lhe confere o Art. 17, Incisos 1 e 11, do Estatuto da UFRN,

CONSIDERANDCO a necessidade de preservagio e ampliagio da produgio técnico-
cientifica da Instituigio,

CONSIDERANDO a necessidade de potencializar o intercimbio entre a UFRN ¢ outras
instituigbes, acelerar o desenvolvimento de suas pesquisas e ampliar 0 acesso, visibilidade e
recuperagdo da produgio téenico-cientifica,

CONSIDERANDO a necessidade de otimizar a gestio de investimentos em pesquisa nesta
Instituigdo,

CONSIDERANDO o que consta no processo n® 23077.012920/2010-62,

RESOLYE

Art. 1% Estabelecer normas sobre a Politica Institucional de Informagio Técnico-
Cientifica na Universidade Federal do Rio Grande do Norte, no que se refere ao Repositério
Institucional (RI} da UFRN.

Art. 2% A implantagio ¢ a manutengiio do repositrio institucional desta Instituicio,
doravante, neste documento, denominado de RI, serfio geridas por uma Comissio formada por:

[ =11 (um) representante da Pré-Reitoria de Pesquisa;

IT - (1] {um}) representante do Sistema de Bibliotecas da Instituigdo;

I - 01 (um) representante da Superintendéncia de Comunicagio;

IV - 01 {um) representante da Superintend&ncia de Informética;

W - 01 (um) representante do Departamentoe de Biblioteconomia.

Art. 3 O depdsito de informagdes referentes a produgiio téenico-cientifica serd registrado
no RI pela comunidade universitina da instituigio e seu acesso serd livre nos contextos nacional
e internacional,

Parigrafo dnico. A assinatura do termo de autorizacio da disponibilizacio da producio
téenico-cientifica serd eletrdnica, apds registro no RIL

Art, 42 O RI deverd ter capacidade de integragfio com sistemas nacionais e internacionais,
observando-se o uso de padrdes e protocolos de integragio, em especial aqueles definidos no
modelo Open Archives.
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Pardgrafo unico. Para efeito deste documento, produgiio técnico-cientifica & aquela
constituida de resultados de pesquisa consolidados disponiveis em veiculos de comunicagio
cientifica que tenham revisio por pares.

Art. 5* O depdsito, citado no artigo 3% deverd ser realizado imediatamente apds a
comunicagio de sua selegiio para publicagdio na revista cientifica, e em caso de impossibilidade
de deposito imediato, o autor ou co-autor terd um prazo miximo de 06 (seis) meses da data de
publicagio do referido artigo para depositd-lo no RL

Art. 6* Na impossibilidade de realizagio do depdsito devido as cldusulas contratuais
mantidas pelo autor com a(s) revistais) onde o seu trabalho foi publicado, recomenda-se que se
deposite uma cdpia da versiio original do trabalho, ou seja, aquela versiio gue foi submetida
revista cientifica (pre prints”), assim como as alteragdes propostas pela revista que o publicou,

Paridgrafo dnico. Para efeito deste documento, considera-se “pre-prints”™ a versio
original de um artigo submetido a uma revista cientifica ainda nao publicado.

Art. 7* Ficam desobrigados de depdsito no RI:

I - o5 livros ou capitulos de livros que so publicados com fins comerciais ou que tenham
restrighies contratuais relativas a direitos autorais;

11 - os artigos publicados em revistas cientificas que estabelegam em seus contratos com
os autores clivsulas que impegam o depdsito de artigos nelas publicados, em repositénios de
acesso livre;

[T - os documentos cujos conteddos integrem resultados de pesguisas passivers de serem
patenteados ou de serem publicados em livros ou capitulos de livros gue serdo publicados com
fins comerciais.

Art. 8 Deverdio ser depositados no R1 todos os documentos que ndo se enquadrarem nos
itens I, 1 e 111 do artigo anterior e que foram publicados em veiculos de comunicagiio cientifica
com revisiio por pares ou que passaram por avaliagfio de uma banca de especialistas.

Art. 9 A Biblioteca Central Zila Mamede (BCZM) poderd também efetuar o registro da
produgio cientifica, mediante autorizagio dos autores, seja realizando a entrada de cada
documento no R ou importando os dados ji registrados em outros repositorios.

Art. 10. Para o cumprimento desta politica, a UFRN estabelecerd mecanismos de
estimulo, assim como agdes de integragio, que possibilitem evitar duplicagdes de esforgos,

Art, 11, Esta Resolugdo entra em vigor a partir da data de sua publicacio. revogadas as
disposigies em contririo,

- Reitoria, em Natal, 13 de abril de 2010.

Angela Maria Paiva Cruz
REITORA EM EXERCICIO
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ANEXO G — POLITICA OFICIAL DO LUME

il ] 3
Servigo Piblico Federal
GABINETE DO REITOR

PORTARIA No: 5068 de 43 0UT 2010

Estabelece Politica Institucional
de [nformagdo para o LUME,

O REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO
SUL, no uso de suas atribuigdes, considerando a proposta do Comité Gestor do Lume,
designado pela Portaria 1036 de 11 de margo de 2010,

RESOLVE

Art. 17 Instituir a  Politica Institucional de Informagdo para o Lume —
Repositorio Digital da Universidade Federal do Rio Grande do Sul, aprovada pelo Comité
Gestor.

Titulo I
INTRODLI (;.'ﬁ.f}

Art. 2° Lume € o Portal de acesso as colegdes de objetos digitais
produzidos no dmbito da Universidade, Excepcionalmente poderda também abrigar
documentos que, embora niio produzidos por ela, tenham cardter ou importincia singular
para a Instituigdo,

Art. 3% O Repositorio estd organizado em Comunidades, Subcomunidades
e Colegdes. As comunidades e suas subdivisbes sdo grupos que fornecem contetidos para o
portal. As colegdes sdo conjuntos de itens, aos quais estiio associados metadados e objetos
digitais. Os objetos digitais podem conter texto, imagem, video e dudio.

Titulo 11
OBIETIVOS

Art. 4° O Lume tem como objetivos principais ;

| - Promover o acesso livre as informagdes produzidas no ambito da
Universidade e voltadas, prioritariamente, &s atividades de ensino, pesquisa e extensiio;
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Servigo Pablico Federal
GABINETE DO REITOR

IT - Maximizar a visibilidade, use e impacto da produgdo intelectual
desenvolvida na Universidade;

[Tl -Facilitar a gestio da informagdo disponivel em meio digital, reunindo
num tnico local a produgdo intelectual da Universidade;

IV -Preservar a memdria Institucional, por meio do armazenamentio de
longo prazo de objetos digitais completos;

V - Promover o acesso a outros documentos de relevincia para a

Instituigdo, que fazem parte de seus acervos, embora ndo produzides por ela, maximizando
0 52U uS0;

g Titulo 111
INCLUSAO DE COMUNIDADES E COLEGOES

Art. 5° Comunidades e Colegdes, para serem incluidas no Lume, devem
estar em consondncia com os objetivos do Repositdrio.

Art. 6" A inclusiio de nova comunidade estd sujeita a parecer favordvel
do Comité Gestor do Lume.

Art. 7° Os procedimentos de avaliagio compreendem, prioritariamente,
tris aspectos relacionados a seguir;

[ - de conteddo, para assegurar a qualidade e a sua adequacio aos
objetivos do repositario;

11 - de formato para garantir o acesso ao conteddo dos arquivos;

I1I- de participagio do proponente, para garantir a qualidade na definigdo
e registro dos metadados e manutengio de fluxo continuo de inclusdo de novos objetos
digitais.

Art. 8% Cada comunidade estara sujeita a critérios e procedimentos
proprios, de acordo com as caracteristicas e especificidades dos objetos digitais que inclui.

Titulo IV
SUBMISSAO DE OBJETOS DIGITAIS

Art. 9° Para ser incluido em Comunidades ¢ Colegdes do LUME, o
objeto digital deve atender aos requisitos perais relacionados a seguir;
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Servigo Plblico Federal
GABINETE DO REITOR

1 = ser produzido ou orientado por membro(s) da UFRGS;
[1- ndo ser efémero;
I11 - ser de acesso livre,

IV - estar em formato digital, conforme definido pela equipe téenica do
Lume:

WV - estar completo ¢ finalizado;
WI- conter metadados e objeto(s) digital(is):

WVlil- o autor deve poder e estar disposto a conceder & UFRGS o direito
nio exclusivo de dar acesso ao plblico pela Internet e de preservar seu trabalho integral no
Lume;

VI - o autor deve ter obtido o direito de reprodugfio de conteddos
criados por outros, mas que fagam parte de seun trabalho:

Art. 10 Para cada comunidade ou colegfio serd concedido prazo de
embargo, estipulado nos critérios ¢ procedimentos proprios da mesma.

Titulo ¥
METADADOS

Art. 117 Os metadados devem seguir padrbes internacionalmente aceitos
e serdio definidos conjuntamente pela equipe técnica do Lume e pelos responsdveis pela
Comunidade, conforme as particularidades dos objetos digitais.

Art. 12° Os metadados sio coletados do Sistema de Automagio de
Bibliotecas da UFRGS (SABi1) e de outros sistemas da Universidade. No caso de auto-
arquivamento, o registro dos metadados ¢ realizado pelo awtor ou responsdvel pela
comunidade, sob a orientagio da equipe téenica do Lume.

Titulo VI
ACESSOE USD

Art. 13° Os trabalhos depositados no Lume estio disponiveis
gratuitamente para fins de pesquisa e estudo de acordo com a licenga  piblica Creative
Commeons adotada no Lume;

[PE]
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Servigo Publico Federal
GABINETE DO REITOR

Art. 14° - O autor ¢ titular dos direitos autorais dos documentos
disponiveis no repositério, ¢ vedado, nos termos da lel, a comercializagio de qualquer
espécie sem sua autorizagio prévia;

Art. 15° - Os usudrios que utilizarem qualquer trabalho, no todo ou em

partes, em novas publicagdes ficam obrigados a citd-lo, indicando o nome do autor ¢ os
dados completos da obra.

»
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